Magnus Wennerhag
Det ordningsskapande vildet
och rddslan for massan

Vildets ansikten

och produktionen av ridsla

Dagligen moéter vi det brutala fysiska
vildet. P3 tv-skirmar och lopsedlar. I
tabloidpressens allt mer spektakulira
skildringar av mord och misshandel. I
krigsrubriker om terrorddd och krig mot
terrorism. Och naturligtvis det rent un-
derhillande vildet. Hollywoodaction,
gladiatorkamper och Hongkongrullar,
dir dédandet och dsamkandet av smirta
estetiseras nist intill balettens form. I
tivlan om publikens gunst blir det un-
derhillande valdet konkurrensmedlet,
oavsett om det ror sig om nyheternas
liverapporter frin Irak eller artificiellt
véld programmerat av Dreamwork Stu-

dios. Och det ena blir for 6gat allt sva-
rare att skilja frin det andra.

Vildet sysselsitter vir fantasi. Fasci-
nerar. Underhéller. Skrimmer. Produce-
ras och siljs som mediavaror firdiga for
konsumtion. Produkter vars konsumtion
far oss att uppleva vir virld som en mer
otrygg och skrimmande plats. De skapar
ridsla, som i sin tur lter sig exploateras
av politiskt konservativa krafter. Samt-
digt som de inbringar rinta pé kapital 4t
dem som manufakturerar denna pro-
duktion av ridsla, oavsett om de siljer
livforsikringar, viktarginster eller larm-
system. Och i en virld som upplevs vara
full av vild, stir manga starka mén redo
att lova trygghet i utbyte mot 6kad kon-
troll, social segregering och bevakning.
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Det ir till denna punkt som Michael
Moore kommer i sin dokumentir Bow-
ling for Columbine, i sitt sokande efter
svaret pd frigan varfor det sker sd orim-
ligt manga dédsskjutningar med hand-
eldvapen i usa. Nir media fir en att
misstinka sina grannar for att vara po-
tentiella massmordare, nir makt-
havarna talar om en ansiktslos terrorism
som stindigt hotar ordningen, accele-
rerar ridslan, och dirmed bevipningen,
och dirmed vialdet, och dirmed rids-
lan...

Det medialiserade vildet och ridsle-
produktionen blir en del i maktutév-
ningen i samhillet. Trots att de brott vi
skrims upp av, i ett historiskt lingre
perspektiv, egentligen inte har okat i
omfattning.

Men det direkta valdet dr knappast
nigot som blott och bart spelas ut pd en
fri yta av simulacra, fritt frin koppling-
ar till ménskligt lidande och smirta. Allt
for ofta utovas det pa de platser dit stril-
kastarnas ljus inte riktas. Smutsiga krig,
som antingen gloms bort for att de ir
lingtborta frin alla ekonomiska intresse-
omriden, eller tvittas rena nir de ge-
nomfors av de virldsmakter som inte
bara behirskar den militdra utan dven
den kommunikativa globala makten.
Marginaliserade fororter dir sociala
problem blossar upp till vildsamheter
mellan dess invdnare. Smutsiga inbor-
deskrig och folkmord, ofta framdrivna
av maktherrar i redan hért sargade lin-
der. Mins smutsiga och vardagliga vild
mot kvinnor, minga ginger i sjilva hjir-
tatav den institution som oftast upphojs

till trygghetens garant: familjen. Och
andra former av vild mot kvinnor, si
som vildtikter, underblista av allt riare
former av pornografi.

Detta nummer av Fronesis har vild
som tema. I en tid dd makten hellre tar
till vald for att Isa internationella kon-
flikter 4n att forlita sig pa andra meto-
der, i en tid d4 mins vald mot kvinnor
ar en vardaglig realitet och fortfarande
fornekas vara ett uttryck for ett univer-
sellt konsfortryck, och i en tid da socia-
la rérelser och protester frin underord-
nade stimplas som vildsamma, terro-
ristiska och hot mot demokratin, vill vi
stilla frigan om vildeti en politisk kon-
text. Inte sdsom nigot som ligger utan-
for politiken. Utan som négot som ofta
utgor en forutsittning for sivil politisk
maktutévning som motstind. Och som
nigot som méinga ginger ir politikens
forlingning — vilket redan krigsstrate-
gen von Clausewitz menade.

Liberalismen,
valdet och staten

I den samtida debatten sammankopplas
ofta vildet med politisk teori pa »ytter-
kanterna«. Som en vinsterns fantom-
teoretiker gors Marx postumt ansvarig
for Gulag. Nationalistiska och radikal-
konservativa tinkare pd den yttersta
hogerkanten kopplas — vilket 4r mindre
sokt dn i fallet Marx — samman med
nazitidens forbrytelser. Valdet ses som
ett marginalfenomen, som endast ir
centralt for politiska grupper pi ytter-
kanterna.
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Men {6r att fi svar pa frigan om val-
dets funktion i vart samhille, bér man
soka sig till det politiska filtets absoluta
mittpunkt, eller kanske snarare den po-
sition som framstiller sig sjilv som den
neutrala och naturliga politiska stind-
punkten. Vi talar hir om liberalismen.

Genom hela sin historia har liberal
politisk teori haft ett tvetydigt forhal-
lande till véldet. I sin O fribeten brot-
tas John Stuart Mill med problemet om
ivilka situationer det ir legitimt for sta-
ten att inskrinka minniskors frihet. En
inskrinkning som ytterst verkstills ge-
nom hotet om vild, eller genom véldets
direkta utévande. Ett av Mills exempel
pa nir yttrandefriheten kan inskrinkas
talar sitt tydliga sprak, nir han talar om
hur &sikten att »spannmélshandlare
svilter ut de fattiga eller att privategen-
dom ir stold [...] med ritta [kan] bli f6-
remdl for ett rittsligt ingripande om
den muntligen forfiktas infor en uppre-
tad folkmassa som samlats framfor en
spannmilshandlares magasin«'. Rids-
lan f6r massan och att denna massa skall
frestas att trotsa egendomsritten, ska-
par ett undantag i den ricka av friheter
som Mill i 6vrigt pladerar for.

Tydligast framtrider kanske denna
ridsla for massan, och viljan att med
vild betvinga samma massa, hos Hob-
bes. Utifrdn antagandet att méinniskor-
nas frihet leder till ett »allas krig mot
alla«, liter han den allsmiktige Leviat-

han — guden pé jorden — garantera si-
kerhet i utbyte mot underkastelse. Fol-
ket frinhinder sig makten &ver sig
sjilvt, till suverinen, for att denne skall
uppritthilla fred och trygghet. Men
dven i senare liberal teori finns denna
ridsla f6r massans vald och anarki. Kan-
ske blir det tydligast hos Robert Nozick,
vars marknadsorganiserade sambhills-
utopi innebdr att si gott som alla sam-
hillsfunktioner frinkopplas staten, men
dir staten 4nd3d maste finnas i form av
ett suverint vildsmonopol.” Nozicks
frihetliga ordning ir helt beroende av
forekomsten av ett hot om vild, for att
denna ordning inte skall undergrivas.
Bakom denna liberala tanke ligger
naturligtvis en ridsla for folkets eller
massans makt, att dess sjilvstyre skulle
hota det kapitalistiska samhillets
grundvalar. En ridsla ofta framsprung-
en som en direkt respons pa de tillfillen
dj folket eller massan krivt mer makt,
sdsom under de arbetaruppror pa 1800-
talet som Mill uppenbarligen dsyftar. P4
s sitt bygger den liberala teorin pa en
delikat paradox. A ena sidan ses folket
som grunden for statens suverdna makt-
utévning, som formoget att styra sig
sjilvt, och dirmed kapabelt att styra sitt
eget 6de. A andra sidan maste folkets
ritt att styra sig sjilvt begrinsas av en
suverin makt, som ytterst verkar genom
hotet om polisiirt eller militirt vald, for
att folket inte skall frestas att omkull-

1. John Stuart Mill, Om fribeten (1859/1991), s 63.
2. Robert Nozick, Anarki, stat och utopi (1974/1986).
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kasta samhillets grundliggande makt-
strukturer. Folket sdvil konstituerar
som hotar ordningen. Dirfor miste
makten i ordningens namn kunna an-
vinda vald mot folket.

For att kunna vara en demokratisk
teori — det vill séiga en teori som ytterst
vilar pd tanken om att folket styr sig
sjilvt — tvingas liberalismen att gora en
grundliggande distinktion mellan det
ordningsstorande och det ordningsbeva-
rande vildet. Vild stills mot ordning,
véldet blir ordningens motsats, men
visst vald tillits indd inom ordningens
ram. Detta vilds existens ir till och med
en forutsittning for att ordningen skall
kunna finnas. Sjilva ordningens fortbe-
stind kriver att ordningen bryts. Ord-
ningen gors beroende av sin egen mot-
sats, kan existera bara pa grund av det
undantag som gors frin den.

Sa langt liberalismens teori. Om vi
istillet vinder oss till liberalismens
praktik, dess materiella sida, ser vi hur
liberal-kapitalistiska ordningar pd ett
direktsitt varit beroende av undantaget
for att kunna uppritthéllas. Hur véldet
anvints for att direkt understédja den
rddande maktordningen.

Mest explicit i detta sammanhang
uttrycker sig den brittiska imperialis-
mens frimste ideolog, Cecil Rhodes.

»Om ni inte 6nskar inbordeskrig, si
maste ni bli imperialister«,® var hans
budskap. I Rhodes 6gon var den enda
l6sningen pa ett annalkande klasskrig,
och det vald ett sidant hotade att dra
med sig, att vildet exporterades utom-
lands. Nir inte arbetarnas ovilja att lita
sig exploateras under orimliga forhil-
landen lingre kunde tyglas med hot om
véld (pa grund av en framvixande arbe-
tarrorelse som krivde politiska och eko-
nomiska reformer), forflyttades exploa-
teringen till koloniala omriden dir mer
ribarkade fortrycksmetoder lit sig an-
vindas. I kolonierna kunde undantaget
helt och fullt blomma ut.*

Savil for liberalismens praktik som
for dess teori blir det viktigt att kunna
definiera grinsen mellan det ordnings-
storande och det ordningsbevarande
véldet, mellan det legitima och det ille-
gitima valdet. Det blir viktigt att kunna
bestimma i vilka situationer som un-
dantaget frin ordningen liter sig goras.

Hiir stir en rad historiska exempel
att finna pa hur denna definition stin-
digt har forskjutits. Vetenskaper som
frenologi eller antropologi begagnades
for att legitimera det sitt pd vilket vald
anvindes mot andra minniskor.” Ge-
nom att pd det ideologiska planet fram-
stilla andra folk som radikalt annorlun-

3. Cecil Rhodes, citerad i VI Lenin, »Imperialismen som kapitalismens hogsta stadium, i Val-

da verk i tre band, forsta bandet (1974), s 666.

4. For en diskussion om forhdllandet mellan arbetarnas kamp, kolonialism och imperialism, se
Michael Hardt och Antonio Negri, Imperiet (2003), fraimst kap 3.1 och 3.2.

5. Nir det giller antropologins férhéllande till kolonialismens praktik, se exempelvis Talal Asad
(red), Anthropology and the Colonial Encounter (1973).
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da, i fysisk eller kulturell bemirkelse,
och civilisatoriskt efterblivna, skapades
argument for att vild kunde anvindas
mot dem i namnet av en bevarad ord-
ning. Andra minniskor avhumanisera-
des, si att man kunde behandla dem
ominskligt. Genom att framstilla svar-
ta mianniskor som radikalt annorlunda,
kunde en ordning baserad p4 alla min-
niskors rittigheter uppritthéllas dven
om slaven undantogs frin den.

Detta dr emellertid inte en logik som
endast hor det forflutna dll. Under
krigstider, dé staten riktar sitt vald mot
minniskor i andra linder, mirks fortfa-
rande dessa tendenser till avhumanise-
ring. S framstills idag araber, 1 sdvil
populirkultur som nyhetsrapportering,
som icke-civiliserade och styrda av pri-
mitiva, nistintill ominskliga drifter.
Vildet rittfirdigas som en civiliserande
insats. Som under det forsta Gultkriget
1991, nir irakiska soldater rapportera-
des ha forstort kuvoser pa ett sjukhus i
Kuwait och limnat barnen att d6. Ny-
heten visade sig efterat vara helt fabri-
cerad, men kom innan dess att anvindas
som ett tungt moraliskt argument for
usass krig i Trak.®

Men samma avhumanisering gor sig
gillande dven inom de liberaldemokra-
tiska linderna. Exempelvis nir
demonstranter frin globaliseringsro-
relsen utsitts for ett slags avhumanise-
ring, om én i en mildare form. Under

demonstrationerna i Géteborg cirkule-
rade rykten om en »bevipnad tysk ter-
rorist, vilka tjainade som legitimering
for att fredliga svenska aktivister gavs
en synnerligen brysk behandling av po-
lisens specialstyrka. Och en politisk le-
dare som Tony Blair kunde kalla de-
monstranterna »en kringresande anar-
kistcirkus som dker frin toppmoéte till
toppmote med ett enda syfte — att for-
stora och pd ett enkelt sitt f publici-
tet«.” Ett yttrande som indirekt legiti-
merar vald, genom att protesterande
medborgare reduceras till apolitiska
huliganer som enbart ir ute efter brik
och vildsamheter. Kan man pé det sym-
boliska planet beréva ndgon sin rittsli-
ga likstilldhet, behover inte den nor-
mala rittsordningen omfatta dessa i det
verkliga livet. Undantaget kan ges fritt
spelrum.

Det tycks idag som om det undan-
tag som legitimerar vald ir littare att
uppnd idn under modernitetens glans-
dagar under 1900-talet. Ett tema hos
médnga av dem som teoretiserar kring
makten under moderniteten ér att tidi-
gare epokers nakna vild ersitts av en
mer subtil maktutévning. Hir finner vi
Foucaults beskrivning av hur disciplin-
samhillena skiljer sig frin suverinitets-
samhillena genom att inte lingre be-
hova forlita sig pd lemldstning och
dodsstraff for att kunna uppritthalla
undersdtarnas respekt for ordningen.

6. eran Appelqvist, »Virldsnyheten var ett PR-trick«, Aftonbladet, 6 januari 1996, s 4; Dani-
el Ohman, »Propagandakriget har bara bérjat«, Vision, 20 september 2001, s 6.

7. Henrik Brors, »Toppmétet. Blair fordémde — och gav berém«, Dagens Nybeter; 17 juni 2001.
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For Foucault blir maktens effektivitet
snarare storre nir minniskorna kan dis-
ciplineras att internalisera de beteen-
den som makten 6nskar.® Aven i Grams-
cis beskrivning av det sitt pa vilket
makten i det moderna samhillet utévas
genom etablerandet av samtycke — he-
gemoni — snarare 4n genom ett direkt
vild, finner vi en liknande tanke.’ Uti-
frin dessa traditioner kan vi betrakta de
institutioner som vixte fram under mo-
derniteten som mer effektiva medel f6r
maktutévning. Istillet for att spostraf-
fa brottslingen blev projektet att om-
skapa dennes person. I stillet for att
tillatas dra omkring planlost skulle fat-
tighjon goras till produktiva medbor-
gare genom socialhjilp, ams-projekt el-
ler Samhallarbeten. Sociala rorelsers
och filantropers krav pi jimlikhet och
humanism lit sig kombineras med
maktens krav pa fogliga och produkti-
va medborgare. Undantaget sattes pa
undantag.

Men om den liberalism vi sig under
1900-talet, och d3 frimst under dess se-
nare del, endast sig véldsanvindning
och repression som en absolut sista ut-
vig for att uppritthalla ordningen, ser
vi hos dagens liberaler tendenser till att
ha en mer rabarkad och ogenerad syn pa
vildet. Om det under hégmoderniteten
var social prevention och rittsstatlig
neutralitet som omhuldades, blir det
idag allt vanligare med krav pa hirda

tag, selektiva tillslag som forankras i
virden utanfor rittsordningen, samt
foregripande vildsutGvning.

Vi kan se det i kriminalpolitiken,
dir krav framfors pa att oordning skall
hanteras genom allt bryskare ingrepp
frin vildsmonopolets sida, och genom
allt lingre inspirrningar av brottsling-
ar. Eller det i vissa amerikanska delsta-
ter tillimpade »three strikes and you’re
out«, dir medborgare som begir tre
grova brott anses ha forbrukat sina
chanser, och spirras in for gott, pa livs-
tid. En foregripande utévning av make,
som démer minniskor for brott som de
inte har begitt, men som de anses vara
kapabla att begd i framtiden. Parallel-
len till Steven Spielbergs science fic-
tionfilm Minority Report, dir ritts-
maskineriet tar bruk av paranormala
formagor for att i forvig kunna detro-
nisera framtida mordare, forefaller inte
lingsokt.

I »kriget mot terrorismen« fram-
stir denna omsvingning in tydligare.
usats nya doktrin »pre-emptive strike
riktar ett vild mot dem som innu inte
begitt ndgra brott mot den internatio-
nella ritten, men som anses vara kapa-
bla att gora det. En universell tillimp-
ning av internationella lagar anses vara
overtlodig. Det dr sidana tankar som
far en liberal skribent som Per T Ohls-
son att mena att usa:s vald mot Irak
kanske inte ir lagligt, men vil legi-

8. Se exempelvis Michel Foucault, Overvakning och straff (1987).
9. Se exempelvis Antonio Gramsci, En kollektiv intellektuell (1967), s 150 f.
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timt.'? Utovandet av vald blir da plots-
ligt godtyckligt i relation till rittsord-
ningen, och motiverandet av det stills
utanfor sjilva rittsordningen.

Vi tycks vara tillbaka pa ruta ett, vid
Hobbes, dir den hotande massan ovill-
korligen miste underordna sig suveri-
nens makt och ansprik. En situation dir
suverdnen inte beh6ver forankra un-
dantageti den universella rittens ratio-
nella diskurs utan kan soka legitimitet i
andra sammanhang, om inte blott i sig
sjilv.

Vild utan grins

Detta nummer av Fronesis gor ett forsok
att se vildet frin andra vinklar in de
gingse 1 den samtida debatten. Detta
genom att se pa de nya och gamla for-
mer av vild som vixer fram och under-
stodjer en maktpolitisk virldsordning
som Omsar skinn. Genom att se pa det
strukturellt betingade vild som min ut-
6var mot kvinnor, och det motvild som
kan vara ett sitt att beméta detta vald.
Och genom att diskutera hur sdvil vil-
det som icke-vildet spelar och har spe-
lat en betydelsefull roll for de sociala r6-
relser som utmanar grundliggande for-
trycksstrukturer.

Trots att det internationella vildet
idag ofta framstills som utbrott av ir-
rationalitet, sisom ndgot som sker
utanfor ordningen, gir det att se ett
monster, en logik, i det systematiska
dodandet av idag. En logik som ir re-

laterad till de omfattande omstruktu-
reringar av samhilleliga maktrelatio-
ner som ofta gir under namnet globa-
lisering. Nigra av texterna i detta
nummer av Fronesis ignas dirfor vil-
dets plats i den virldsordning som vi
idag ser vixa fram.

Efter andra virldskriget, under kalla
kriget, reglerade en rad konventioner
baserade pé nationernas suverinitet den
globala véldsanvindningen. Det un-
dantag frin ordningen som krigets vald
innebar begrinsades till mellanstatliga
konflikter. Den globala omstrukture-
ring vi idag bevittnar innebir emeller-
tid att denna nationalstatligt grundade
reglering av valdet borjar spricka upp. I
den globala ordningens eller de minsk-
liga rittigheternas namn tillats det ord-
ningsbevarande vildet att riktas mot en-
skilda nationalstater, och grinsernas
betydelse luckras upp. Ett exempel pi
detta dr den »humanitira interventio-
nen« som David Chandler diskuterar i
sin text. Chandler konstaterar att de tra-
ditionella anspriken pi suverin lik-
stilldhet har ersatts av en »moralisk
ritt«, som vissa stater dberopar nir de
skall ingripa i andra staters mindre mo-
raliska férehavanden. Om den suverina
likstilldheten dtminstone formellt be-
grinsade de miktigaste staternas valds-
utévning, innebir de »humanitira in-
terventionerna« att samma linder nu
tagitsig ritten att definiera ondskan och
ddrefter besegra den militirt. En ut-

10. Per T Ohlsson, »Olagligt, men legitimt«, Sydsvenska Dagbladet, 19 mars 2003, s 2.
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veckling som i Chandlers 6gon riskerar
att tillintetgéra den internationella rit-
ten, sdsom den konsoliderats under rn-
systemet.

Aven Etienne Balibar berér véldet
utifrin grinsernas foérindrade roll.
Grinsinstitutionen kan idag liknas vid
en suverin fordelningsapparatav liv och
dod, inte minst for de flyktingar som s6-
ker en fristad i dagens Europa. En an-
nan utveckling som Balibar menar sig se
ir hur grinsen mellan politik och vald
luckras upp. Virlden tycks bevittna en
vildsanvindning som ir allt svirare att
skilja frin politikens filt pd det globala
planet.

I sin text om suverinitetens funk-
tionssitt i en globaliserad virld for Mi-
chael Hardt och Antonio Negri diskus-
sionen om den uppluckrade grinsens
betydelse for valdet dnnu ett steg ling-
re. Om suveriniteten tidigare var knu-
ten till nationalstaten, och sdvil garan-
terades init som begrinsades utit av
dess grinser, menar Hardt och Negri
attvi idag ser en framvixande global su-
verinitetsform. Sett utifrdn detta per-
spektiv blir det dirmed ingen tillfillig-
het att dagens krigforing snarare tar sig
formen av inbordeskrig in mellanstatli-
ga krig. Och di undantaget i en grins-
16s virld inte lingre kan forskjutas till
nigot yttre, eller begrinsas till krigsti-
der, blir undantaget det som giller 6ver-
allt och hela tiden. Det hot frin en ytt-
re fiende som holl nationalstaten sam-
man ersitts av ett standigt hot frin en
inre fiende, mot vilken ett permanent
krig fors, och mot vilken all form av

13

vildsanvindning 4r legitim. Nigot som
Hardt och Negri menar framstir timli-
gen tydligt i det grinslosa »kriget mot
terrorismenx.

For att ytterligare bringa reda i des-
sa frigestillningar publicerar vi dven i
detta nummer av Fronesis ett samtal med
de 1 Sverige verksamma forskarna Jor-
gen Johansen och Amanda Peralta, ge-
nomford av Olav Unsgaard. Att be-
grepp som folkritt och medborgarritt,
som skapades for en virld uppdelad i
nationer, tycks forlora mycket av sin
forna betydelse stir utan tvivel. Det glo-
bala vildet saknar grinser, och skydd
mot det ir nu svérare att finna i den na-
tionalstatliga ordningens rittsliga for-
mer.

Det strategiska valdet

Frigan om det rittfirdiga i att som for-
tryckt anvinda vild mot sina fortrycka-
re dr svar att undgd i en diskussion om
vild och politik. Ett flertal texter i det-
ta nummer av Fronesis kretsar kring
denna problematik.

Nir det giller sociala rorelser har
vild minga ginger varit en friga av stor
strategisk betydelse. Ytterst har det
handlat om ett spel med den liberala fo-
restillningen om den potentiellt vald-
samma massan, och dess hot mot ord-
ningen. Den klassiska formen av poli-
tisk protest, demonstrationen, bir i
sjilva sin etymologi en medvetenhet
om den hotfullhet som makten ser i
massan. Att demonstrera betyder just
visa upp, med den underforstidda be-
tydelsen att visa upp sin styrka, sin



MagNus WENNERHAG

mangtalighet och dirmed sin forméga
att kunna ta makten frin det miktiga
fatalet. En potentiell makt att bryta den
ridande ordningen, for attinféra en ny.

Utdfrin tre originaldokument frin
den tid dé det begav sig visar Tony Gus-
tavsson pé »det understuckna hotets tak-
tik« som Branting och socialdemokra-
terna gjorde bruk avunder dren 1917-18,
dd Sverige tycktes std pa randen till en re-
volution. Gustavsson pekar p hur social-
demokratin i sin retorik savil framstillde
sig som det enda som kunde garantera
ordningen mot det hotande valdet, sazz-
tidigt som man framstillde sig som en re-
presentant for en annan ordning, ja nist-
intll det som forkroppsligade icke-ord-
ningen. Endast socialdemokratin kunde
garantera ordningen, trots att, eller
kanske just dirfor att, den bar ordning-
ens raka motsats inom sig. Vildet, eller
hotet om revolution, anvindes hogst
medvetet av arbetarrorelsens frimsta fo-
retradare, dven om detvar vil inlindat. Vi
ges dirmed en bild som ligger lingt frin
den officiella historieskrivning som ut-
médlar 1917 och partisplittringen som ett
val mellan vild och ordning, eller mellan
revolution och reform.

Det finns naturligtvis exempel pa
hur véldet inte stannar vid att vara blott
ett hot, utan faktiskt utverkas, som en
uttrycklig politisk strategi for att om-

kullkasta ordningen. Om terrordidet
mot World Trade Center i New York
vittnade om en vilja att tillfoga ord-
ningens symboliska centrum en forod-
mjukande skada, och dirigenom minska
tilltron till suverinens férméga att upp-
ritthalla densamma, framstir sjilv-
mordsbombarna i Palestina som uttryck
for en mer desperat motstandsstrategi,
som den fattiges och fortrycktes sista
vapen mot en overmiktig fiende, dven
om ocksd denna strategi syftar till att
forsvaga tilltron till suverinens ord-
ningsbevarande kapacitet. De texter om
terrorism som publiceras i detta num-
mer av Fronesis ror sig dock mer i grins-
landet mellan det kulturella och det po-
litiska. Dels publicerar vi en sdngtext av
70-talsgruppen Nynningen, som ir en
kommentar till samma artiondes vins-
terterrorism, tillsammans med en sam-
tida kommentar till denna text skriven
av Twiggy Pop fran Doktor Kosmos. Dels
publicerar vi Hakim Beys manifest for
en »poetisk terrorisms, som snarare in-
nebir en ordningsstérande verksamhet
pa den symboliska nivén, och som for
tankarna till den situationistiska rorel-
sens'! strategier.

Aven inom den feministiska rérelsen
har frigestillningen om véldets effekti-
vitet for att uppnd politisk forindring
funnits. I detta nummer av Fronesis pub-

11. Den situationistiska rorelsen formerades i Paris 1957 av en grupp konstnirer, med Guy
Debord som ledande intellektuell gestalt. Situationisterna strivade efter att 16sa upp grinsen
mellan konst och politik, da sjilva samhillet sigs som en konstruktion, ett »skddespel« som
dolde de verkliga férhillanden som fanns inunder. For att avsloja vardagens konstruerade ka-
raktir iscensattes »situationer, ett slags poetisk-politiska happeningar.
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liceras for forsta gingen i svensk Gver-
sittning Valerie Solanas klassiska och
kultférklarade »s.c.u.m. Manifesto«,
som i manifestets form lyfter vildet som
en strategi for att avskaffa méns fortryck
av kvinnor. Forkortningen scum utlises
»Society for Cutting Up Men« (unge-
fir »sammanslutningen for att skira
upp minx), och utan pardon vill Solana
vinda pd ordningen for att lita min
drabbas av det vild de vanligen utsitter
kvinnor for. Solanas text savil produce-
ras av som sitter fokus pa ett strukturellt
betingat vild, nimligen mins vild mot
kvinnor, pa ett sitt som torde limna fi
oberorda.

En mindre politiskt artikulerad
form av motvild diskuteras i Aileen
McColgans text »Ett forsvar for miss-
handlade kvinnor som dédar«. Utifrin
brittisk praxis visar McColgan pd hur
den gingse rittsliga tillimpningen av
nodvirnsbegreppet — legitim vildsan-
vindning for att forsvara sig mot véld —
misskrediterar kvinnor. Samtidigt som
min som mordat sin hustru ges milda-
re straff och till och med méts av for-
stielse, frankinns de kvinnor som miss-
handlats under ling tid mojligheten att
forsvara sig med vald. Ritten ger dir-
med inte kvinnor méjligheten att bru-
ka en form av vild som i andra situa-
tioner anses vara legitimt. Detta trots
att det vild som kvinnor genom mot-
vald forsvarar sig mot i sig ir illegitimt.
Texten visar tydligt hur den rittsliga
ordningen dirigenom uppritthiller en
konsmaktordning, eftersom resultatet
blir att den underordnade betraktas
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som i mindre behov av skydd — samti-
digt som den 6verordnades offensiva
vild skyddas.

Den text av bell hooks som inleder
detta nummer av Fronesis tar upp frigan
om mins vild mot kvinnor i nira for-
hallanden. Att utsittas for misshandel
av ndgon som man har en nira relation
med innebir att man tillfogas skador
som ir mer in rent fysiska. Dels for att
de tillfogas av en person som missbru-
kar en kiinslomissig relation, dels for att
vild i nira relationer inte erkinns som
ett utbrett samhillsproblem. Nir valdet
inte dr systematiskt, utan det snarare
handlar om enstaka Gvergrepp, menar
dock hooks att begreppet »misshandlad
kvinna« dr problematiskt, eftersom det
kan leda till att den drabbades hela iden-
titet antas vara bestimd av ett enstaka
misshandelstillfille. Detta ir en tes som
inom feministisk teori ir kontroversiell,
eftersom den kan uppfattas som ett sitt
att frikoppla specifika mins vildsan-
vindning frin en universell underord-
ning av kvinnor. Man riskerar dven att
underbetona den roll som sjilva vetska-
pen om mannens potentiella vildsam-
het spelar inom forhéllandets maktord-
ning. hooks visar emellertid pa hur sjil-
va offerstimpeln snarare laser fast in er-
bjuder mojlighet till forindring, sivil
enskilt som pa en kollektiv niva.

Bortom vildet

Det finns dven ett par texter i detta
nummer av Fronesis som nirmar sig
frigan om vild, motvild och befrielse ur
en motsatt vinkel. I dessa pekas snarare
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pa det problematiska i att lita sig snir-
jas 1 de motsatspar som ordningen ver-
kar utifrdn, om man verkligen syftar till
forindring. Savil att stimplas som »den
slagne«, som att lita fortryckaren sma-
ka sin egen medicin kan kanske f6r stun-
den vara strategiskt, men riskerar sam-
tidigt leda till att man fastnar i de struk-
turer man ville frigora sig frén.

I detta nummers sista text diskuterar
Slavoj Zizek det vanskliga i att med vil-
dets hjilp uppnid en frigorelse. Det or-
ganiserade och symboliserande vildet
liter sig litt inkorporeras i den ridande
ordningen istillet for att bryta denna
ordning. Som exempel tar Zizek den
sjalvatplanande akt som huvudpersonen
i filmen Fight Club ger sig i kast med,
nir han slar sig sjilv blodig eller liter sig
slis blodig i ria knytnivsslagsmal. Sjilv-
utpliningen blir ett sitt att frigora sig
frin de identiteter som ldser eni den ra-
dande ordningen. Men samtidigt mik-
tar detta vildsamma forsok till brott
med det ridande inte med att produce-
ra en ny ordning. Frosseriet i maskulin
vildsamhet leder inte bortom ordning-
en, utan forvinds till ett konsumerande
av det undantag som ordningen ir be-
roende av.

I Stellan Vinthagens idéhistoriska
genomging av ickevildstraditionens
bakgrund och framvixt lyfts dven den-
na ovilja att fastna i vildets strukturer
fram. Detta forhillningssitt till valdet,
som inom svenska rorelser aldrig varit
speciellt starkt, kan sigas syfta till att
strategiskt avklida ordningen. Genom
att viigra att vara den vildsamma massa
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som det ir legitimt att bruka ordnings-
bevarande vild mot, eller genom att
vigra att ta till motvald, framtrider tyd-
ligt ordningens vildsamma grundval.
Minga ginger grundar sig dessutom
detta handlande i en vilja att praktisera
en ordning som inte ir beroende av
vild. Snarare in att handla enligt mot-
tot »0ga for 6ga, tand for tand« bor man
vinda andra kinden till. Istillet for att,
som si mingen befrielserorelse eller re-
volutionir rorelse, fastna i det strategis-
ka vildet dven nir ordningen blivit vilt
over dnda, och pd s sitt endast axla for-
tryckarnas mantel, finner vi hos icke-
vildstraditionen méinga ginger en stark
medvetenhet om det problematiska i att
vilja vildet som strategi.

Liksom tidigare konstaterades, legi-
timerar ofta makten sitt eget beroende
av att bruka vild genom att skilja det
ordningsbevarande véldet frin det ord-
ningsstorande. P4 ett liknande sitt ten-
derar makten att réra sig med en vildigt
plastisk definition av vad som ir vild,
nir det giller sociala rorelsers protest-
aktioner. En rimlig definition av vald
borde endast innefatta skador som
dsamkas minniskor. Trots detta har vi
under senare ar sett dtskilliga exempel
pa hur savil krossade McDonaldsskylt-
fonster som maskering framstillts som
vild. Om en demonstrant kastar en sten
mot en polis ror detsig otvivelaktigt om
vild. Men att materiell skadegérelse ses
som vild ir besynnerligt, och att de-
monstranters klidval benimns som véld
dr dnnu mer mirkligt. Detta tillskrivna
vild bor dock ses som just ett siitt att in-
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ordna protesthandlingen under det ord-
ningsstorande véldets kategori. Vil dir
lter det sig bestraffas med valdsamma
motmedel. I en artikel av Katharina
Tollin och Maria T'6rnqvist lyfts den ak-
tuella diskussionen om maskering un-
der demonstrationer. Inte bara maske-
ringens tillskrivna véldsamhet dr hir
intressant. ‘Tollin och Térnqvist menar
att centrala element for savil demokra-
ti som politik undermineras nir masken
definieras ut som ett politiskt attribut.
Snarare vill de se masken som en stor-
ning av en ordning som begrinsar det
politiska subjektet till roller som mak-
ten definierar och kontrollerar.

Giér valdet att forst3?

En aspekt av vildet, sisom det idag
framstills, dr dess forestillda ojimfor-
barhet. Som om varje utbrott av vild var
unikt och omajligt att infoga i en refe-
rensram som satte det i relation till an-
nat vild. Jimforelser och paralleller
gors omojliga.

Paradexemplet hir dr Forintelsedis-
kursen. I regeringens informationshif-
te ...om detta md ni berditta... far vi veta att

nazisternas dodande av oskyldiga min-
niskor inte liter sig jimforas med andra,
inte ens mer omfattande, former av sys-
tematiskt dsdande.'? P4 samma sitt for-
haller det sig med offren for terrorist-
diddet mot World Trade Center i New
York. Attjimfora dessa med de civila of-
fer som usa:s krig i Afghanistan krivde
ldt sig inte goras. Infor doden ér vi inte
lingre alla lika.

Tvirtemot denna férhirskande syn
pa vildet som ett ordningens undantag,
som nigot som inte gar att forstd, vill vi
med detta nummer av Fronesis visa pa
den roll som vildet har spelat historiskt
och som det spelar idag, i relation till
politik. Nir den ridande ordningen
uppritthélls. Nir folkliga rorelser och
andra motmakter soker att utmana ord-
ningen. Och det ror sig ingalunda om
irrationella utbrott av ociviliserade
drifter. Vildet ir ett socialt fenomen
som verkar pd maktens filt, som ir moj-
ligt att forstd i sina olika former. Endast
genom att se det intima sambandet
mellan véld och politik kan en kritisk
kunskap som syftar till en virld utan
vild skapas.

12. Stéphane Bruchfeld och Paul A Levine, ...om detta mdi ni berditta... (1998), s 77.
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