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I'januari 1978 inledde Michel Foucault
en forelisningsserie under rubriken
»Sikerhet, territorium och befolkning«
vid College de France i Paris. Diarmed
gick hans forfattarskap in i en ny fas.
Under de féregiende dren hade Fou-
cault givit ut sina tva stora verk Over-
vakning och straff samt Viljan att veta.
Detvar nog hans allra bista bocker, stu-
dier av maktens konkreta praktik som
brét ny mark. Déitidens dominerande
teorier kritiserades hért. Analysen av
fingelsets fodelse utvecklades i ett spin-
ningsforhallande till den klassiska his-
toriematerialismen. Marxismen kritise-

och nyliberalism

rades for att vara abstrakt och stelbent
— pd allt for stort avstdnd frin alla verk-
liga och vardagliga kraftmitningar i his-
torien.

Men detta skulle komma att forin-
dras 1978. James Miller, en av Foucaults
levnadstecknare, har beskrivit det som
hinde som en kris som berérde alla as-
pekter av hans liv.! Foucault 6verger de
radikala positioner som han intog under
70-talet och ror sig in mot den politis-
ka mittfran. Aven teoretiskt fir den li-
berala teoritraditionen en roll som den
aldrig tidigare haft. Nu dr det inte ling-
re marxismen han utvecklar sina tankar

1. James Miller, The Passion of Michel Foucault (1993), kap 9.
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gentemot utan liberalismen. Hans ex-
plicita intresse for liberalismens historia
vid denna tidpunkt ir kopplat till ett po-
litiskt och teoretiskt nirmande, pd sam-
ma sitt som hans lidsning av de marxis-
tiska klassikerna tio dr tidigare signale-
rade ett nirmande till historiemateria-
lismen.

Omorienteringen betingades alltsd
inte enbart av teoretiska 6verviganden.
Fast idéhistoriskt ir forstds den typen
av 6verviganden mest intressanta. Det
fanns stora problem med den analys
som presenterades i Overvakning och
straff och Viljan att veta, och Foucault
var sannolikt medveten om detta. Det
gillde for det forsta frigan om subjek-
tet. Foucault hade redan pid 60-talet
véllat uppstindelse genom att betrakta
det minskliga subjektet som en sentida
och onddig historisk uppfinning. Nir
strukturalismen stod p3 sin hojdpunkt
betraktades subjektet som teoretiskt
overflodigt. P ett allmint ideologiskt
plan kunde subjektet litt avfirdas. Men
hur blev det i praktiken? Kunde man
skriva om maktutévning utan att nim-
na subjekten? Foucault skrev om
»kroppar« och »individer«, inte om
minniskor. Men gick det att skriva om
fingelset och skolan, om straff och upp-
fostran, utan att stilla frigan vilka
fingarna och eleverna var? De lydde,
stretade emot, spelade med, gick sin
egen vig, tvingade fram eftergifter, och
kunde inte reduceras tll »kroppar«.

Det gick inte att bortse frin vilka mak-
ten utévades over.

Att bara analysera maktutévningen
var ocksé problematiskt, av den anled-
ningen att man till slut inte sig nigot
annat 4n denna och glomde kirnan i
maktanalysen: att makten ir en relation
mellan minniskor. Foucaults fascina-
tion for det panoptiska modellfingelsets
egen fullindning gjorde att de manskli-
ga relationerna osynliggjordes. I en in-
tervju talade han om makten som »en
maskin i vilken alla dr fingna, de som
utovar makten likavil som de som mak-
ten utdvas ver«.” Det var en ohillbar
analys: all kreativitet och gestaltnings-
formaga lag hos en makt som inte var
minsklig, medan ménniskorna var ob-
jekt, spelkort i maktens hinder.

Det andra problemet i Foucaults
analys var partikulariteten. Maktens
mikrofysik var oerhért detaljskarp, dis-
ciplinen f6ljdes ned pé individniva och
ini de slutna institutionerna. Problemet
var att det bara handlade om individer
och sirskilda institutioner, och det var
inte sikert att resultatet gick att genera-
lisera till samhillet i stort. Fingelset ir
pa manga sitt en spegel av det omgivan-
de samhillet, men inte nodvindigtvis pa
alla sdtt. Framfor allt 4r det inte sikert
att det sitt pd vilket man styr 6ver fing-
ar dr samma sétt varpa man styr 6ver alla
medborgare. Kontrollen inom en insti-
tution — de intagna i ett fingelse, de an-
stillda pa ett foretag eller eleverna i en

2. Michel Foucault, Power/Knowledge (1980), s 156.
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skola —kan vara reglerad i detalj och for-
stds som en disciplin for individer. Men
hur dr det i det 6vriga samhillet? Gor
minniskor vad de gor eftersom de hela
tiden blir tillsagda att gora pé det viset?
Nej, staten fungerar inte genom att re-
glera medborgarnas liv i detalj. Fou-
caults analys av disciplinen var ett ut-
mirkt verktyg for att forstd hur maket ut-
6vades inom en institution men simre
nir det gillde att forstd hur ett samhil-
le styrdes.

I slutkapitlet av Viljan att veta skrev
Foucault om biopolitiken och upptick-
ten av befolkningen. Det var ett forsok
att lyfta fokus fran den enskilda indivi-
den till befolkningen som kollektiv. Han
spinner vidare pa denna trdd i den be-
romda fjirde foreldsningen i serien om
»Sikerhet, territorium och befolkning«
som nu oversitts till svenska for forsta
gingen i detta nummer av Fronesis. Fra-
gan dr hur samhillet snarare 4n den en-
skilda institutionen styrs. Det handlar
inte lingre om hur lydiga medborgare
produceras, utan om hur staten skall sty-
ras och hur komplexa processer skall re-
gleras. Han bildar det egna begreppet
gouvernementalité utifrin verbet gouver-
ner, som betyder styra eller regera, och
substantivet mentalité, som betyder
mentalitet eller tankesitt. Vi har haft en
ling diskussion om vad detta skall heta
pd svenska. For att markera att det hand-
lar om ett nytt begrepp beslot vi att bil-
da ett nytt ord, »regementalitet«, som

samtidigt anspelar pa styrning, regering,
mentalitet och rationalitet.

Foucault jimfor regementaliteten
med familjefaderns styre Gver familjen.
Hir fordras planering, hushallning och
flit. I detta sammanhang ir detintressant
att dven den svenska vilfirdspolitiken
formulerats utifrin en idé om »det goda
hemmet«. Familjens uppgifter skulle
overforas pa samhillelig niva. I folkhem-
met skulle det inte finnas nigra kelgrisar
eller styvbarn, det sociala skulle ordnas
efter hemmets goda principer. Foucault
framhéller hur nationalekonomin vuxit
fram ur ett behov av att hantera befolk-
ningen. Denna »befolkning« framstar
hir som négot betydligt mer komplext
in »undersitarna«. Det handlar inte
frimst om ett folk som underkastats en
juridisk, fiskal eller militir 6verhoghet,
utan en brokig befolkning med skilda be-
hov som miste 6vervakas och styras.

Detta ir ocksd utgingspunkten for
Alva och Gunnar Myrdals berémda Kris
i befolkningsfrigan frin 1934. Hir gors
en historisk genomging av »befolk-
ningsfrigan«, frin Malthus fram tll
samtidens konservativa och liberaler,
innan sé det egna vilfirdsprogrammet
och den sociala ingenjorskonsten pre-
senteras som det effektivaste svaret pa
krisen: »Ett faktum ir, att de enda verk-
ligt effektiva medlen att hilla fruktsam-
heten uppe bestd i genomgripande for-
delningspolitiska, socialpolitiska och
produktionspolitiska reformer.«’ Los-

3.Alva och Gunnar Myrdal, Kris i befolkningsfrigan (1934), s 112.
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ningen péd krisen forutsatte alltsi en
mangfald av politiska atgirder och om-
fattade savil produktionen, skatte- och
transfereringssystem som socialpolitis-
ka och socialmedicinska atgirder.
Foucaults foreldsning om regemen-
talitet var viktig inte bara fér honom
sjdlv, utan dven for minga som fortsatt
i hans efterfoljd. Den kan riknas som
startpunkten for regementalitets-littera-
turen, som varit enormt produktiv un-
der de senaste tjugo aren i den engelsk-
sprakiga akademiska virlden. Ansatsen
bygger pa en speciell reception av Fou-
caults texter, men ir si dominerande att
den blivit synonym med det som brukar
kallas for »ett Foucault-perspektiv«.
Den spretar i ménga riktingar, men
halls ssmman av ett fokus pi:*
Styrningsrationalitet. Regementa-
litets-ansatsen har gjort sig kind for att
spira hur man under olika tider resone-
rat kring problem som arbetsloshet el-
ler brottslighet i syfte att styra dem.
Problemkonstruktionen ir da lika bety-
delsefull som problemldsningarna. Syf-
tet dr ofta att friligga den rationalitet
som forenar sinsemellan mycket olika
dtgirder och diskussioner. Vilken ratio-
nalitet som priglar sittet att styra ir na-
got som skiftar historiskt. En problem-
konstruktion som vinner genomslag
idag gir ut pd att arbetsloshet och
brottslighet har likartade orsaker. Vare
sig man begir brott eller »bara« ir fat-

tig sd handlar det om samma sak, nim-
ligen att man inte tar ansvar, och detta
synsitt formar vilka atgirder som vid-
tas. Det gor det befogat att undersoka
om det inte 4r samma tinkande och
samma sitt att styra som ger sig till kiin-
na i presentationen av brottsligheten,
politiska diskussioner om individens
ansvar, vetenskapliga utredningar om
arbetsloshetens orsaker, arbetsformed-
lingens handlingsplaner och kriminal-
virdens verkstillighetsplaner.

Tekniska och praktiska aspekter.
Det har skrivits dtskilliga regementali-
tets-studier om hur registerdata, risk-
kalkyler, bokforingsrutiner och bygg-
nadsarkitektur fungerat som verktyg for
att styra minniskors beteende. Saker
som inte tycks vara si mirkvirdiga ana-
lyseras i ett sammanhang dir deras be-
tydelse framstar pa ett nytt sdtt. Under
senare dr har exempelvis en rad riskbe-
démningsinstrument utvecklats inom
kriminalvirden och rittspsykiatrin utan
att vicka uppseende. Dessa kan stude-
ras som kliniska verktyg men ocksa som
en bestindsdel i den nuvarande hante-
ringen av socialt utslagna minniskor.
Tendensen ér nimligen att riskkalkyler
anvinds till insortering av ménniskor i
olika fack, varefter de utsitts for en dif-
ferentierad kontroll som motsvarar den
bedémda risknivin.

Sjilvtekniker. I ett formellt fritt
samhille utfor den enskilde medborga-

4. Vi f6ljer hir William Walters, Unemployment and Government: Genealogies of the Social (2000),

s 3 ff.
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ren ett stort arbete genom att styra sitt
eget beteende, sd att ingen annan beho-
ver ingripa. Detta ir resultatet av en rad
sjilvtekniker — sjilvpatagna 6vningar for
att bli en god medborgare. Sirskilt li-
beralismen priglas av viljan att gora
medborgarna till samarbetspartners i
ordningens uppritthillande. De ir inte
bara undersitar under en elit utan dven
aktiva deltagare. De kan till exempel
vara nattvandrare, vilket innebir 4 ena
sidan att vara en god forilder och 4 an-
dra sidan att f6lja statens uppmaning att
delta i denna typ av brottsforebyggande
arbete. Det rider ingen motsittning
mellan det upplevda egenintresset och
regeringens uttalade vilja, tvirtom, och
just detta dr symtomatiskt: den politis-
ka regleringen kopplas till ambitioner,
ridslor och behov som finns hos med-
borgarna. Féljden blir att medborgarna
styr sig sjdlva medan staten kan styra pa
avstind.

P4 var och en av dessa tre punkter
har regementalitets-ansatsen blivit kri-
tiserad.” Nir det giller styrningsratio-
naliteten har ansatsen kritiserats for att
litt kantra och bara handla om den in-
neboende rationaliteten i foreslagna ét-
girder. Den praktiska implementering-
en av atgirderna forsvinner ur fokus,
liksom all egentlig koppling till en soci-
al verklighet. Analyserna faller sonder i
ett slags hirskarnas idéhistoria: det som
studeras ir de styrandes egen diskurs

om att styra, vilket ger en ganska skev
bild av de verkliga forhdllandena. Nir
det sedan giller intresset for sjilvtekni-
ker och de tekniska aspekterna av makt-
utovningen ligger faran i att dessa be-
handlas isolerat. Det sociala samman-
hanget faller borti ménga regementali-
tets-studier, och utan ett begrepp om
det sociala sammanhanget forsvinner
den kritiska udden. Allt blir konstruk-
tioner, ingen bittre eller simre dn na-
gon annan, och det enda som ir intres-
sant 4r hur sjilva konstruktionen har
gitt till. Forutsdttningarna, det vill siga
tvinget och den ojimna férdelningen av
materiella resurser, analyseras inte.
Nikolas Rose, professor i sociologi
vid London School of Economics, ir en
av de starkast lysande foretridarna for
regementalitets-skolan. Han har under
de senaste femton aren skrivit flera vik-
tiga artiklar som bidragit till att vidare-
utveckla ansatsen. Ur hans senaste bok
Powers of Freedom som utkom 1999 pu-
blicerar vi en 6versittning av delar av
kapitel sju. Kapitlet kallas kort och gott
for »kontroll«. Utgangspunkten ir Gil-
les Deleuzes kritik av Foucaults be-
skrivning av disciplinsamhillet i Over-
vakning och straff. Deleuze menade att
den tid dr forbi da det gick att discipli-
nera minniskor inom ett begrinsat an-
tal institutioner, vilka ofta tidsmissigt
foljde pd varandra: forst skolan, sedan
virnplikten och direfter det I6pande

5. Se Pat O’Malley, Lorna Weir och Clifford Shearing, »Governmentality, Criticism, Politics«,

i Economy and Society nr 4 1997.
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bandet. Sa dr det inte lingre; nu har
kontrollen spridits ut i samhillet. Den
utgir fortfarande frin institutioner —
statliga myndigheter eller privata fore-
tag — men tillimpas inte inom institu-
tioner utan i hela samhillet. En mingd
olika dtgirder baserade pa tving och fy-
sisk utestingning organiserar samhills-
livet: inpasseringskontroller pé arbets-
platsen, 6vervakning i kopcentrat, vik-
tarbevakning i bostadsomridet och en
uppsjo av dataregister.

Kontrollens spridning sker inte
slumpvis utan enligt ett bestimt mon-
ster. Rose beskriver det monstret som
riskhantering. Kontrollerna utgér frin
ett risktinkande. Tillimpningen av de
enskilda dtgirderna bygger i regel pd en
kalkyl hur man tll ligsta kostnad ska
forhindra o6nskat beteende eller ovin-
tade hindelser. Rose menar vidare att
riskhantering spelar en central roll for
organiseringen av hela det nutida sam-
hillet. Resultatet har blivit ett riskbase-
rat kontrollsamhille som avlést vil-
firdsstaten. Staten har frinsagt sig an-
svaret for de mest marginaliserade med-
borgarna. Vissa grupper hélls utesting-
da frin deltagande i samhillet pa grund-
val av att de anses hotfulla, det vill siga
motsvarar administrative framtagna
riskprofiler. Samtidigt ansvarar staten
inte for konsekvenserna av denna ute-
stingning, utan gor i stillet de enskilda
medborgarna ansvariga for att sjilva

skydda sig mot inbrott, droger och per-
sonran.

Loic Wacquants text beskriver ock-
sd vir tid som tiden efter vilfirdsstaten.
Han hinvisar till den franske sociologen
Pierre Bourdieus tes om att statens vin-
sterhand (som representeras av de of-
fentliga dtagandena inom vilfirds-, ut-
bildnings- och arbetsmarknadspoliti-
ken), hillits tillbaka nir den repressiva
hégerhanden fitt nya muskler.® Trogen
den akademiska tradition som bir Fou-
caults namn beskriver han denna nyli-
berala samhillsordning som »en social
omreglering«, dir de olika samhillsin-
stitutionerna i samspel sikrar befolk-
ningens underlydande. Om Deleuzes
kontrollsamhille beskrevs som ett svar
pa en situation dir de gamla institutio-
nerna for inspirrning och forvaring
hamnat i kris, s& menar Wacquant att
fingelseexpansionen markerar en Gver-
ging tll en »social panopticism«, dir
fingelsets funktioner delvis forindrats.
I flera europeiska linder ir inspirr-
ningen en del i avskiljandet av de icke-
europeiska invandrarna och i usa har
anstalterna ersatt storstddernas getton
som forvaringsplats f6r och kontrollin-
strument gentemot de socialt utslagna.
Wacquants text skrevs under Jospins
vinsterkoalitionsregereing, och en av
hans poinger dr att dven denna Gverta-
git nyliberalismens repressiva socialpo-

litik.

6. Pierre Bourdieu, Moteld — Texter mot nyliberalismens utbredning (1999).





