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Bortom hyperglobalism
och globaliseringsskepsis

Sedan mitten av 1980-talet har en ut-
dragen debatt om utvecklingen av den
internationella ekonomin pégitt. Glo-
baliseringsdebatten, som den brukar
benimnas, har i huvudsak handlat om
utvecklingen mot snabbare och storre
internationella kapitalfloden, tillvixten
av multinationella féretag och 6kning-
en av virldshandeln. Nationalstaternas
suverdnitet och mojlighet att féra en

egen ekonomisk politik i en allt mer in-
tegrerad virldsekonomi har ocksg statt
i fokus.!

Det gir inte att peka ut en specifik
borjan pa globaliseringsdebatten eller
ett specifikt verk som kan sigas ha in-
lett denna debatt.” Att debatten under
det senaste decenniet blivit si omfat-
tande kan forklaras med 1990-talets
turbulenta

ekonomiska utveckling.

1. For en introduktion till globaliseringsdebatten se David Held och Anthony McGrew, The
Global Transformations Reader: An Introduction to the globalization debate (2000)

2. Men Kenichi Ohmae, The End of the Nation state (1985) hade stor betydelse, liksom Robert
Reich, The Work of Nations (1992). Hans-Peter Martin och Harald Schuman, Globaliseringsfil-
lan — angreppet pd demokrati och vilfard (1997) hade stort genomslag for en bredare europeisk

publik.
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Detta har idven fort med sig att en rad
ildre debatter inom sociologi, statsve-
tenskap, ekonomi, filosofi och geogra-
fi fate nyte liv.

Begreppet globalisering borjade an-
vindas pa 1970-talet inom virldssys-
temteorin, men debattens rotter ir ildre
in si. Marx och Engels beskrivning av
kapitalismens globalisering hade kunnat
vara formulerad idag, 150 ar senare:

Behovet av en stindigt okad avsittning
for sina produkter jagar bourgeoisien
over hela jordklotet. Overallt miste den
innistla sig, 6verallt sla sig ned, 6verallt
skaffa sig forbindelser. Bourgeoisien
har genom sin exploatering av virlds-
marknaden givitalla linders produktion
och konsumtion kosmopolitisk karak-
tir. ... Den tvingar alla nationer att till-
dgna sig bourgeoisiens produktionssitt,
om de ¢j vill gd under; den tvingar den
att hos sig sjilva infora den si kallade ci-

vilisationen, d v s att bli bourgeoisie.
Med ett ord: bourgeoisien skapar sig en
virld efter sitt eget belite.?

I globaliseringsdebatten har tvd extre-
mer vuxit fram — de sd kallade hyper-
globalisterna och de sa kallade skepti-
kerna,* dir de senare delvis kan ses som
ettsvar pd de forra. Hyperglobalisternas
utsagor har vanligen svag empirisk
grund, och ir, enligt min uppfattning,
ofta uttryck for en ideologiproduktion,
syftande till att motivera avregleringar
och nyliberal omstrukturering.” Dessa
forfattare framhaller den kraftiga tll-
vixten av kapitalfléden sedan 1970-ta-
let och den explosionsartade 6kningen
av multinationella foretag under 1990-
talet som uttryck for en langt gdngen
globalisering. Skeptikernas svar har va-
rit att peka pa att dagens utveckling, i
synnerhet vad giller kapitalfloden, lik-
nar utvecklingen under den klassiska

3. Karl Marx och Friedrich Engels, Det kommunistiska manifestet.

4. Reich (1992) och Ohmae (1985) ir de tvd mest kiinda hyperglobalisterna. Paul Hirst och
Grahame Thompson, som ir mest kiinda f6r boken Myten om den globala ekonomin (1998), ir
de mest kinda skeptikerna.

5. Reich (1992), s 3, pastar exempelvis att »[v]i befinner oss mitt i en forvandling som kommer
att forindra det kommande arhundradets politik och ekonomi. Det kommer inte att finnas ni-
gra nationella produkter eller teknologier, inga nationella foretag, inga nationella industrier...
Varje nations primira politiska uppgift kommer att vara att hiinga med i den globala ekono-
mins centrifugalkrafter«. Sddana uttalandes politiska anvindning dr uppenbar: »Pistiendet att
nationalstatens minskande betydelse ir ett irreversibelt resultat av exogena teknologiska for-
dndringar ir lika vanligt férekommande som det ir felaktigt. I debatter fungerar de som en si-
kerhetsmekanism, som utlses om det inte gir att 6vertala folk att av egenintresse hylla glo-
baliseringen. I s3 fall forklaras att de méste acceptera det, eftersom det ir oundvikligt.« Man-
fred Bienfield, »Is a Strong National Economy a Utopian Goal at the End of the Twentieth
Century?<«, i Robert Boyer och Daniel Drache (red), States Against Markets — the Limits of Glo-
ablization (1996), s 420. Oversiittningarna 4r mina egna.
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guldmyntfotens tid, frin mitten av
1870-talet fram till forsta virldskriget.
De hivdar siledes att ekonomisk inter-
nationalisering inte dr nagot nytt. De
har en gedigen empirisk grund for att
hivda detta.® De betonar ocks3 att ut-
vecklingen inte bestims av den tekno-
logiska utvecklingen. Emellertid har
debatten priiglats av extremt lista posi-
tioner, vilket ir ett extra stort problem
for skeptikerna. Det ir helt uppenbart
att kvalitativa forandringar i virldseko-
nomins struktur faktiskt har dgt rum.
An viktigare ir ocksé att arbetarrorel-
sens landvinningar, 1 form av vilfirds-
system och regleringar av arbetsmark-
naderna, idag stir pa spel, vilket inte var
fallet i borjan pd 1900-talet da valfirds-
staten dnnu inte existerade. Frigan gil-
ler séledes inte sd mycket om skeptiker-
na har ritt eller fel nir de beskriver hur
det sdg utiborjan av 1900-talet. Istillet
handlar den centrala frigan huruvida
nationalstaten kan avvika frin omvirl-
den vad giller makroekonomisk politik
och inhemska regleringar.

Den marxistiske ekonomen Robert
Went, verksam vid universitet i Am-
sterdam, intar en mittenposition i glo-
baliseringsdebatten. I den artikel av
Went vi publicerar jamférs dagens glo-
balisering med den imperialistiska epo-
ken under 1800-talet och bérjan av
1900-talet.” Det finns minga likheter
bade i debatten och vad giller férhal-
landena i ekonomin men det finns ock-
sé visentliga skillnader.

Went menar att det forvisso har
skett stora forindringar, men inte i den
utstrickning som hyperglobalisterna
pastar, och, vad viktigare ir, att framti-
den inte ir given. Trenden kan brytas.
De internationella kapitalflodena har
okat, men detta ir inte i forsta hand ett
resultat av den teknologiska utveck-
lingen utan av medvetna politiska be-
slut. Det finns en global trend mot av-
regleringar av kapitalmarknaderna och
samtidigt sker en globalisering av den
makroekonomiska politiken i nyliberal
riktning. I denna ekonomisk-politiska
globalisering har de stora internatio-

6. For studier som visar pa att storleken pa kapitalfléden under 1900-talet uppvisar ett U-for-
mat monster se Barry Eichengreen, Globalizing Capital (1996), Alan Taylor, »International ca-
pital mobility in history: the Saving — investment relationship«, NBER working paper nr 5743
(1996) samt Maurice Obstfeld, »The Global Capital Market: Benefactor or Menance?«, i The
Fournal of Economic Perspective, vol 12, nr 4 (hosten 1998). For kritik av teknologisk determi-
nism se Robert Went, Globalization- Neoliberal Challenge, radical response (2000) och Robert Ze-
vin, »Are World Financial Markets More Open? If so. Why and with what effects«, Wider Wor-
king paper 75. (1989).

7. Went har dven publicerat sin forskning om globalisering i »Globalization: Myths, Reality,
and ideology, The EU in a Globalized World«, i Journal of Politcal Economy, vol 26, nr 3, hos-
ten 1996 ss 39-59; Went (2000), samt i »Game, Set, and Match for Mr Ricardo? The Surpri-
sing Comeback of Protectionism in the Era of Globalizing Free Trade, i Journal of Economic
Issues, sep 2000, vol 34, issue 3.
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nella institutionerna Internationella
Valutafonden, wir, och Virldsbanken
spelat en avgorande roll. Man har pa-
tvingat tredje virldens lintagarlinder
med,
bland annat, krav pa avregleringar av

strukturanpassningsprogram

valuta- och kapitalmarknaderna. Dess-
utom har institutionernas foretridare
ett generellt stort politiskt och intel-
lektuelltinflytande. Avregleringarna av
kapitalmarknaderna, och den &tf6ljan-
de okningen av de kortsiktiga interna-
tionella kapitalrorelserna, har vidare
ofta kombinerats med fasta vixelkurs-
regimer och frihandel. Denna kombi-
nation 4r ett klart brott mot det keyne-
sianska paradigmet, och har givit upp-
hov dll nigot som kallats globalise-
ringens trilemma. Detta bestir i en in-
neboende motsittning mellan tre cen-
trala mal i den ekonomiska politiken:
en sjilvstindig penningpolitik, en fast
vixelkurs (intermediirt mal) och fria
kapitalrorelser. Ett land kan i lingden
endast fora en politik syftande till att
uppfylla hogst tvi av dessa malsitt-
ningar. Sverige stilldes infor proble-
men med denna avvigning i borjan av
90-talet, men tog sig ur trilemmat ge-
nom att i november 1992, efter en ut-
dragen process, 6verge den fasta vixel-

kursen. De sydostasiatiska linderna
drabbades i slutet av 90-talet av liknan-
de spekulativa attacker mot sina fasta
vixelkurser, och tvingades lita sina va-
lutor flyta.® Effekterna for dessa linder
var oerhort stora, ndgot som fitt vil-
kinda ekonomer att gd emot mvr :s lin-
je som gétt ut pa att utvecklingslinder-
na bor avreglera sina valuta- och kapi-
talmarknader och att de bor ha fasta
vixelkurser. Paul Krugman uppmanade
Malaysia att dterinfora kapitalkontrol-
ler. Dani Rodrik gjorde en studie som
pekade pa att det inte finns ndgot sam-
band mellan fria kapitalrérelser och
lingsiktig ekonomisk utveckling och
tillvixt. Jagdish Bagwati, slutligen, hév-
dade att de pistidda fordelarna med
fria kapitalfloden, i sin helhet, endast
var en myt.”

Att dterreglera kapitalmarknaderna
ar det andra sittet att ta sig ur trilem-
mat och som Went pépekar i sin nyli-
gen utkomna bok ir detta en friga om
politisk vilja och inte nigot som pri-
mirt styrs av de grinser som sitts av
den teknologiska utvecklingen. Infor-
mationsteknologin kan i sjilva verket
anvindas for olika politiska syften. Den
gor det ldttare att flytta kapital, men
samtidigt gor den ocksi, till exempel,

8. Se Robert Wade och Frank Veneroso, »The Gathering World Slump and the Battle Over
Capital Controls«, i New Left Review september/oktober 1998 for en bra genomgéng av Asi-
enkrisen och Internationella Valutafondens ansvar.

9. Paul Krugman, »Saving Asia, it’s time to get radical«, i Fortune 7 september 1998; Dani Ro-
drik, »Who needs capital-account convertability?«, i Should the IMF Pursue Capital-Account
Convertability?, Essays in International Finance, nr 207, maj 1998, s 55-65. Jagdish Bhagwati
»The Capital Mythx, i Foreign Affairs, maj/juni 1998, vol 77, issue 3.
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att det blir ldttare att spara icke tillitna
transaktioner.'°

Went har dven forsokt bygga en te-
ori om globaliseringen.'' Denna pre-
senteras inte i den text vi hir publicerar,
men den bor 4nda ndmnas. I kapitalis-
mens utveckling kan l&nga vigor av ex-
pansion och stagnation observeras. Den
tydligaste indikatorn pa dessa faser ir
tillvixten av sne. Perioden fréin slutet av
andra virldskriget till slutet av 1960-ta-
let karakteriserades av hog tillvixt. Dir-
efter foll dllvixten kraftigt, och har
dnnu inte ndtt de nivier som riadde tidi-
gare. Expansionen efter kriget, som allt-
sd avlGstes av en period av stagnation,
kan analyseras som en av flera identifi-
erbara vigor i historien.'? Det finns ett
antal teorier om orsakerna till dessa
langa cykler'®. Went ansluter sig till den
teori som pekar ut profitkvotens fallan-
de tendens som huvudorsaken. Enligt
Marx virdeteori dr den allminna ten-
densen for kapitalet att profitkvoten fal-
ler, men det finns ocksi motverkande
krafter. Nir flera av dess krafter verkar
samtidigt kan profitkvoten temporirt
oka. Exempelvis innebar andra virlds-
kriget och McCarthyismen i usa att ar-
betarklassen kunde pressas tillbaka si

mycket att profitkvoten kunde 6ka. Ef-
ter nigra &r med hoga kapitalinveste-
ringar med &tf6ljande 13g arbetsloshet
och dven en bittre organiserad klass-
kamp, slog profitkvotens fall igenom.
Detta resulterade i att kapitalet investe-
rade mindre i produktion, vilket sinkte
tllvixten. Istillet investerades det mer
i kortsiktiga finansiella transaktioner,
vilket dr en delforklaring till den finan-
siella globaliseringen. Globaliseringen
sammanfaller siledes med en langvarig
den kapitalistiska
virldsekonomin. Aven om teorin inte ir

stagnationsfas i

en fullstindig teori om den nutida kapi-
talistiska utvecklingen, kan den fungera
som ett ramverk for en fortsatt analys.

Wents arbeten om globalisering ir,
enligt min uppfattning, nigotav det bis-
ta som skrivits inom omridet. Han fal-
ler inte in i det vanliga skyttegravskriget,
utan visar pa att det bade finns likheter
och olikheter i jimforelsen med andra
historiska perioder. Utvecklingen ir inte
forutbestimd, utan framtiden avgors
genom politiska val. I hur hég grad vin-
stern kan styra dessa politiska val avgors
av hur vilorganiserad arbetarklassen ir
och av i hur hég grad man klarar av att
stilla radikala politiska krav.

10. Det finns exempel under 1990-talet pé att kapitalregleringar kan fungera effektivt, exem-
pelvis frin Chile dir man anvint sig av restriktioner pa kortsiktiga kapitalinfloden. Dani Ro-
drik och Andrés Velasco, »Short — Term Capital Flows«, ngzr working paper nr 7364, (1999).

11. Went (2000), s 64-104.

12. Se Ernest Mandel, Senkapitalismen, del 1 och del 2 (1974), samt Ernest Mandel, Long Waves
of Capitalist development: A Marxist Interpretation (1995).

13. For en genomging av de olika teorierna se Jushua Goldstein, Long Cycles, Prosperity and

War in the Modern Age (1988).



