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Liberalismen ér under forindring. Tra-
ditionellt var liberalismen en politisk
position som hivdade den enskildes
ritt mot staten ell er majoriteten. Fri-
heten att uttrycka sina politiska dsikter,
organisera sig politiskt eller utéva sin
religion sigs som demokratins kirna.
Liberalismen virnade ofta grinsen mel-
lan det privata och det offentliga samt
individens rittigheter gentemot staten
och kollektivet. Det liberala idégodset
var till en borjan begrinsat till krav pa
ekonomiska rittigheter och ett uttryck
for den kamp som en framvixande
borgarklass férde mot adelns och kro-
nans privilegier. Men med tiden kom
liberalerna attkriva mer omfattande rit-
tigheter av politisk och social karaktir.

Liberalism 1 kris

Pa detta sitt kom 1900-talets liberalism
att hivda den sociala omsorgen och
behovet av en stat som kunde ge alla
lika mojligheter, dven om det aldrig
skedde i strid med marknadsekonomins
grundliggande principer.

Dagens liberalism tycks luta sig mot
andra virden. Nyliberalismens ekono-
miska och politiska genombrott under
de senaste drtiondena dr naturligtvis en
uppenbar forindring. Men under sena-
re dr har det dven skett en forskjutning
av den liberala politikens innehall, som
mirkligt nog tycks std i motsittning till
dtminstone den filosofiska nyliberalis-
mens frihetscredo. Denna utveckling
ir utgingspunkten for detta nummer
av Fronesis.



I Sverige ir folkpartiet — som sedan
linge ansetts vara der liberala parti-
et — ett bra exempel pd denna forind-
ring. Méinga blev sikert forvinade 6ver
det utspel folkpartiet gjorde infor valet
2002 med krav pa obligatoriska sprak-
test for att fi svenskt medborgarskap.
Sedan dess, och sirskilt under drets val-
rorelse, har foretridare for detta parti
lagt en rad forslag som visar pa denna
forindring av synsittet. Det har rort
sig om krav pad obligatoriska gyneko-
logundersokningar av hogstadieflickor
(for att uppticka fall av konsstympning)
och krav pi en statligt beslutad »littera-
turkanon« som ska undervisas i skolan
for att »minska segregationen, minska
utanforskapet, och gora oss till ett folk
som har ett gemensamt mil«.! Under
senare ar har folkpartiet dessutom blivit
det parti som mest hogljutt ropat pa
mer »lag och ordning«. Lingre fing-
elsestraff i allméinhet och bryskare tag
mot ungdomar som begir brottsliga
handlingar (exempelvis genom férslag
om att sitta 15-dringar i fingelse) har
varit ett sddant spar. Man har dessutom
varit det parti som i storst utstrickning
stott eller velat gd lingre in justitie-
minister Thomas Bodstroms forslag
om Okade befogenheter for polisen
att Overvaka och bugga medborgarna.
Harda tag har ocksi kiinnetecknat folk-
partiets skolpolitik, dir krav pd okad
disciplinering av eleverna har tagit sig
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uttryck i exempelvis forslag om betyg i
ordning och uppforande.

Ibland har dessa forslag motiverats
med frihetsargument, ibland inte. Det
intressanta ir dock det forhéllningssitt
till stat och individ, privat och offent-
ligt, som de uttrycker.

Folkpartiet har genomfort en mirk-
lig omsvingning i sin syn pa relationen
mellan individ och stat/kollektiv. Staten
ska komma med moraliska pidbud och
sitta grinser, 1 stillet for att vara tole-
rant infor méinniskors olikheter och ge
alla lika mojligheter. Men den ska ocksd
kunna ha synpunkter pd medborgarnas
asikter, skaffa sig insyn i deras privat-
liv genom &vervakning och — vilket
forslaget om obligatoriska gynekolog-
undersokningar innebir — syna deras
underliv. Det forefaller alltsi snarare
rora sig om en Bismarcksk socialkon-
servatism och paternalism 4n en frihets-
torstande socialliberalism. Den tidigare
skepsisen mot kollektivism har i sin tur
forbytts i virnandet av ett kollektiv,
nimligen »svenskarna«. I stillet for att
uppfatta nationen som summan av de
individer som bebor ett territorium,
eller som en historisk forhandlingsbar
konstruktion, ska staten kunna fastsl3
vad »svenskhet« dr och »sitta grinser«
mot de »osvenska«.

Givetvis har vi inte bara att gora
med en omsvingning bland svenska
liberaler. En av folkpartiets forebilder

1. Den folkpartistiska riksdagsledamoten Cecilia Wikstrom i Sveriges Radios Kulturnytt.
Citerad av Stefan Jonsson i »Litteratur som griansvakt«, Dagens Nybeter 31 juli 2006.
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tycks vara danska Venstre, som for
linge sedan retirerat frin socialliberala
och frihetliga positioner in i kulturkon-
servatism och frimlingsfientlighet. Det
finns andra internationella exempel pa
detta. De som i usa kallas for /iberals,
ofta det demokratiska partiet, har trots
symboliska markeringar hjilpt presi-
dent Bush att forsvaga de medborger-
liga rittigheterna. Om det forut var det
demokratiska partiet som slogs for den
enskildes ritt har nu det amerikanska
civilsamhillet fitt ta den rollen, till
exempel minniskorittsorganisationer
som arbetar mot den 6kade avlyssning-
en och andra rittsGvergrepp som skett i
namn av »kriget mot terrorismenx.
Liberalismens omsvingning pa kort
sikt kan inte frikopplas frin den sam-
hillsomvandling som har skett de se-
naste trettio dren. Genom &vergiangen
frin keynesianism till nyliberalism har
inte bara en uppsittning ekonomisk-
politiska styrmedel kommit att anses
forlegade — trots att deras eftertridare
bottnar i #nnu dldre ekonomiska tan-
kesitt — utan sjilva ordet »liberal« har
dven fitt en annan klang, som i mark-
nadsliberal, liberalisering eller nyliberal.
P3 ettsittkan man se den mer hoger-
inriktade liberalismen som en politisk
effekt av det nyliberala tinkandet, som
ger staten en mindre central roll i eko-
nomins reglering. Detta ger utrymme
for ett nytt slags politik, som anvinder
andra styrmedel. Kan sambhillet inte
lingre styras med ekonomisk-politiska
medel, méste det styras genom en regle-
ring av kultur och moral. De tilltagande
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sociala konflikter som en nyliberal poli-
tik skapar fir hanteras pa den individu-
ella snarare in den sociala nivin. Detta
leder till en foridndring av vad som anses
politiskt mojligt. I stillet for att frimja
ekonomisk utjimning och Gverbrygga
sociala konflikter mdste staten skapa
social ssmmanhéllning genom tekniker
som inte dventyrar de marknadsekono-
miska imperativen.

Denna forindring av spelplanen ir
naturligtvis inte bara en liberal ange-
ligenhet. Den drabbar dven den socia-
listiska vinstern. Sdlunda har vi kunnat
bevittna hur en socialistisk vinster som
alltid haft den kapitalistiska ekonomins
overskridande som mal forindrats till
en socialdemokrati och en vinster som,
frimst efter Berlinmurens fall, agerat
som om det inte fanns nigra i grunden
annorlunda alternativ till en marknads-
styrd kapitalism med socialstatliga in-
slag. Samtidigt kan man inom denna
vinster finna en anslutning till minga
av de frihetliga forestillningar och krav
pa gruppers och individers rittigheter
som annars forknippats med liberalis-
men.

Trots att liberalismen ibland péstis
vara den ideologi som gick segrande
ur det kalla kriget forefaller libera-
lismen vara i kris. P4 en global nivd
kan man se hur de stater som kallas
liberaldemokratiska blivit allt mindre
liberaldemokratiska i hur de faktiskt
styrs. Berlinmurens fall fick den ame-
rikanske debattéren Francis Fukuyama
att triumfatoriskt utropa liberalismens
slutgiltiga seger 6ver kommunismen.



Men med »kriget mot terrorismen« har
de virden som anségs gora liberalismen
overligsen kommunismen kommit att
ifragasittas. I denna kamp »for demo-
kratin« har man allt oftare varit beredd
att offra demokratiska och individuella
rittigheter. Mellan de hindelser som
symboliseras av datumen 9 november
1989 och 11 september 2001 tycks li-
beralismen, eller atminstone den reellt
existerande liberalismen, ha férindrats.
Det ir for att soka rotterna till och ex-
empel pa denna forindring som detta
nummer av Fronesis har tillkommit.
Det ror sig om en liberalismens kris,
som samtidigt dr vinsterns kris, och
pa ett mer grundliggande plan idven
demokratins.

* ok Kk

Man kan naturligtvis friga sig vad som
egentligen ir liberalism. Ar det dsikterna
hos den som kallar sig »liberal« eller hos
en svensk folkpartist? Ar det en systema-
tisk politisk filosofi, ett statsskick eller ett
samhiille som utmirks av »liberaldemo-
kratiska virderingar«? Ar det forestill-
ningarna hos den som vill ha mer frihet
eller har ett »frihetligt synsitt« — som i
engelskans libertarian?*

Liberalismen ir utan tvekan svir att
ringa in. Det blir inte littare om man
tar i beaktande det sitt som begreppet

2. Engelskans /libertarian avser savil hoger-
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anvinds pd i usa och Kanada, dir det
ofta betecknar en politisk hillning som
manga ginger ligger nira europeisk
socialdemokrati. P4 samma sitt har
en del politiska filosofer som kallat sig
liberala samtidigt kallat sig socialister
eller socialdemokrater, som John Stuart
Mill (som kallade sig socialist), John
Dewey (som ibland kallade sig socialist)
och Richard Rorty (som har kallat sig
socialdemokrat).’

I numrets inledande text proble-
matiserar filosofen Lena Halldenius
liberalismens politisk-filosofiska grun-
der och i synnerhet dess forhallande
till frihetsbegreppet. Om liberal fri-
het definieras som frinvaron av tving,
hur kan d3 liberalismen handskas med
situationer dir de fortryckta och un-
derordnade motstindslést, nirmast
villigt, fogar sig? Genom att disku-
tera ndgra av liberalismens klassiska
tinkare — frimst Mill, men iven ti-
diga feministiska liberaler — diskuterar
Halldenius mojligheten att se friheten
som samtidigt nigot absolut och en
universell virdegrund.

Mellan liberalismen som politisk
filosofi och den reellt existerande libe-
ralismen har det alltid funnits en skill-
nad — pd samma sitt som socialismen
som idé har distanserats frin den auk-
toritdra statssocialismen genom ordet

som vinsterorienterad frihetlighet, medan det

svenska ordet »libertarian« har reserverats for frihetliga nyliberaler.

3. Se till exempel Sven Ove Hansson, Jobn Stuart Mill och socialismen (1995) samt de texter av

Rorty vi publicerar i detta nummer av Fronesis.
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»realsocialism«. Vi kommer dirmed till
frigan om pa vilka sitt de liberaldemo-
kratiska staterna styrs i praktiken — el-
ler vilken politik de liberala partierna
faktiskt bedriver.

Frigan om detsvenska folkpartiethar
forandrats pa kort sikt dr temat for tva
av numrets artiklar. Nationalekonomen
Martin Karlsson gor en genomging av
folkpartiets utveckling under de senaste
decennierna, frin den tid pd 1970-talet
da Carl Tham var partisekreterare fram
till i dag. Det handlar dels om hur
partiet har stillt sig till »det glomda
Sverige«, detvill siga hur man velat till-
limpa den sociala ingenjorskonsten pa
vad som uppfattats som tvi forfordelade
grupper, invandrare och handikappade.
Men det handlar ocksd om hur folkpar-
tiets syn pa Sveriges roll i virlden har
forandrats och hur man stiller sig till in-
ternationell solidaritet, bistind och glo-
balisering. I sin text visar Karlsson hur
ett konsekvent forsvar f6r jamlikhet och
solidaritet kommit att ersittas av andra
tongéngar, som priglats av vad han ser
som nationell egoism och ett 6verhets-
perspektiv gentemot invandrare. Aven
juristen Asa Persson gor en genomgang
av folkpartiets utveckling, fast med av-
seende pa kriminalpolitiken. Frigan ir
om partiet i dag gir att uppfatta som
liberalt ur ett rittspolitiskt perspektiv.
Persson undersoker bland annat hur
folkpartiet kommit att stilla sig i frigor
som brukar benimnas »hemliga straff-
processuella tvingsmedelx, i praktiken
telefonavlyssning, buggning och dold
kameradvervakning.
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Inledningsvis noterades att »libera-
lismens seger« ingalunda har hindrat
de liberaldemokratiska staterna frin att
i allt storre utstrickning sitta de indivi-
duella och minskliga rittigheterna pa
undantag. Den reellt existerande libe-
ralismen av i dag utmirks snarare av ett
ensidigt marknadsekonomiskt tinkande
och en moralistisk nykonservatism, som
gidrna 6verskrider grinsen mellan privat
och offentligt.

Hur denna utveckling ska forstis pa
ett teoretiskt plan diskuteras av filosofen
Wendy Brown och sociologen Saskia
Sassen, bida amerikaner. Utgingspunkt-
en for Brown ir utvecklingen i usa under
de senaste gugofem daren, en period
under vilken nyliberalismen har blivit
en dominerande rationalitet inte bara
inom ekonomin utan i samhillet som
helhet. Mycket av det som i dag upp-
fattas som nykonservatism ér en del av
denna nyliberala rationalitet. Aven om
nyliberalismen ofta framstills som /azissez
faire-liberalism i ny forpackning, me-
nar Brown att det som frimst skiljer
nyliberalismen frin bide den klassiska
liberalismen och socialliberalismen ir att
de senare vill begrinsa marknadsfunktio-
nerna till just marknaden. Den klassiske
liberalen skulle inte som medborgare
handla som en entreprendr, utan snarare
som ett moraliskt subjekt. Nyliberalerna
didremot prioriterar ekonomin och kan
undvara socialpolitik och demokratiska
rittigheter. Politiska bedomningar gors
utifrin ekonomiska hinsyn, inte utifrin
de liberaldemokratiska normer som tra-
ditionellt hort till den offentliga sfiren.



Aven Sassen tar sin utgingspunkt i
de senare drens amerikanska utveckling,
som inneburit en kris fér den liberal-
demokratiska staten. I stora drag bestar
denna kris i att den klassiska liberala
maktdelningen hamnat i obalans i och
med att statsmakten forlorat sin of-
fentliga karaktir, samtidigt som med-
borgarnas integritetsskydd har forsva-
gats. Sassen visar pa en tydlig maktfor-
skjutning fran den lagstiftande tll den
verkstillande makten — en utveckling
som hon liksom Brown menar inleddes
under Reagandren men som fitt skjuts
av »kriget mot terrorismen«. Férutom
denna obalans i maktdelningen har dven
grinsen mellan det offentliga och det
privata blivit alltmer oskarp. Nir alltfler
beslut fattas direkt av den verkstillande
makten, utan att den lagstiftande och
representativa makten fir vare sig insyn
eller mojlighet att paverka, uteblir den
offentliga debatt som annars brukar
forega nya lagar. Samtidigt gor en 6kad
anvindning av sekretess presidentens
maktutévning allt svirare att granska,
vilket i praktiken gor den mer privat
in offentlig. Dirigenom undermineras
den offentlighet och den maktdelning
som brukar uppfattas som grundforut-
sittningar for en 6ppen beslutsprocess
i en liberal demokrati.

Ett annat perspektiv pd hur rit-
tigheter hanteras i den reellt existe-
rande liberalismen anliggs i Pamela
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Fishers text. Fisher gor ett nedslag
i det postkommunistiska ostra Tysk-
land, en del av virlden som forst pa
1990-talet har kommit i dtnjutande av
de liberaldemokratiska rittigheterna.
Med tanke pd kvinnors rittigheter och
sirskilt abortrittigheter menar dock
Fisher att bilden 4r mer komplicerad 4n
sd. Murens fall har inneburit inte bara
en ny uppsittning rittigheter, utan dven
ett konservativt bakslag for kvinnors
individuella friheter. I den omfattande
diskussionen om abortritten efter iter-
foreningen kom paradoxalt nog den
generella ofriheten i ppr att tas till
intikt for att en mer liberal hallning i
abortfrigan borde 6verges till formén
for den mer restriktiva visttyska lag-
stiftningen.

I ett annat av detta nummers avsnitt
anliggs ett mer langsiktigt perspek-
tiv pa liberalismens utveckling utifrin
Michel Foucaults arbeten. I en pé frans-
ka nyligen publicerad forelisning frin
1979, som hir presenteras i svensk
oversittning, undersoker Foucault
liberalismen frin 1700-talets ekono-
mer till 1970-talets nyliberaler som en
»styrningskonst«.* Det handlar om hur
liberalismen kan uppfattas som ett antal
tekniker som anvinds for att administ-
rera de nyupptickta realiteterna »sam-
hillet« och »ekonomin« — och ytterst
medborgarnas kroppar. Till skillnad

frin den absoluta suverinitetens para-

4. 1 Fronesis nr 14-15 publicerades Foucaults text »Regementalitet«, som var var versittning
av franskans gouvernementalité. I detta nummer har vi valt att 6versitta termen med »styrnings-
konst«. For skilen till detta, se Jakob Kihlbergs inledning i detta nummer.
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digm strivar denna styrningskonst ef-
ter att producera ett kollektivt intresse
genom ett »6nskningarnas spel«. Att
de enskilda begiren »fritt« kan komma
till uttryck blir grundldggande for sjilva
styrningen, vilket gor det nédvindigt
att genom olika dtgdrder forma subjekt
for ett liberalt samhille, subjekt som ar
»fria att vara fria«.

Hur detta formande av »subjekt«
kommer i konflikt med liberalismens
forestillning om en fri och rationell in-
divid diskuterar idéhistorikern Shamal
Kaveh. Med hjilp av Foucaults begrepp
analyserar han det forra sekelskiftets
liberala diskussioner om rostritten,
frimst hos dem som var aktiva inom
eller knutna till Centralférbundet for
socialt arbete, en inflytelserik organi-
sation som samlade ett flertal liberala
riksdagsmin verksamma i den forening
som senare blev folkpartiet. I Kavehs
genomgéng blir det tydligt hur en vid-
gad medborgarritt for ditidens libe-
raler blev ett sitt att 1osa »den sociala
frigan«, men under former som inte
dventyrade ordningen. Genom olika
forslag om vad som skulle berittiga
till fullstindig medborgarritt gjordes
grinsdragningar mellan dem som an-
sdgs vara mogna for rostritt och dem
som inte var det. Som Kaveh pépekar
kan man se historiska paralleller mel-
lan denna diskussion och dagens folk-
partistiska forslag om spriktest. Aven

om forra sekelskiftets krav pd stabil
ekonomi, ordentlighet och bildning har
ersatts med krav pd »tillrickliga« sprak-
kunskaper, kan man se en kontinuitet
i (eller ett dtervindande till) villkoren
for medborgarskapet enligt liberalerna.
Och det ir kanske utifrin ett sidant tin-
kande vi ska forstd den folkpartistiska
riksdagsledamoten Cecilia Wikstroms
yttrande om en statligt beslutad littera-
turkanon som ett sitt att »gora oss till
ett folk som har ett gemensamt mal«.’

Om den social- och nyliberalism
som dominerati Sverige under en ling-
re tid byggt pa en strivan efter ett sam-
hille byggt pd universella sanningar,
har liberala stréomningar som snarare
velat betona pluralism haft ett storre
inflytande i andra delar av virlden. I
avsnittet »En annan liberalism« ger vi
oss i kast med en sddan liberal tradition,
som utgdr frin den amerikanske filoso-
fen John Dewey. Hir representeras den
av Dewey sjilv och filosoferna Richard
Rorty och Noortje Marres. Det ir en
liberalism som har en experimentell
instillning till samhillsinstitutionerna
och den process varigenom de omska-
pas. Deras demokratisyn bygger inte
pé en checklista for vilka institutioner
som miste finnas pd plats innan man
kan tala om demokrati. Med denna
syn uppfattas i stillet demokratin som
ett pdgdende offentligt samtal och ett
projekt som syftar till att introducera

5. Cecilia Wikstrom, citerad av Stefan Jonsson i »Litteratur som grinsvakt«, Dagens Nybeter

31 juli 2006.



fler frigestillningar och inkludera flera
grupper i samtalet.

Dewey var inte bara en av den
pragmatistiska filosofins stora namn
utan dven en betydelsefull debattor i
den amerikanska samhillsdebatten un-
der 1900-talets forsta hilft. I Sverige
har han hittills varit kind frimst for
sina tankar om utbildning och pedago-
gik. I 6vriga Europa och usa har dock
hans tankar uppmirksammats av en rad
samhillsteoretiker, exempelvis Richard
Rorty, Jirgen Habermas, Hillary Put-
nam, Richard Bernstein, Michael Hardt
och Antonio Negri.

I den text av Dewey fran 1934 som
vi publicerar distanserar han sig frin det
som han uppfattar som en europeisk li-
beralism, tyngd av sitt arv efter kopmin-
nens kamp for niringsfrihet. Gentemot
denna inriktning mot ekonomiska fri-
heter — och kampen for att hilla staten
borta — menar Dewey att vira friheter
alltid formas av samhillsgemenskaper-
na. Den liberalism han skisserar stiller
den experimentella metoden i centrum.
Marres utgir i sin text frin en debatt
mellan Dewey och den amerikanske
samhillsdebattéren Walter Lippman
och undersoker hur Deweys tinkande
kan anvindasi en kritik av expertvildet. I
ett allt komplexare samhille behovs inte
fler experter, utan snarare fler arenor dir
medborgarna kan moétas i en offentlig
diskussion kring olika frigor.

LIBERALISM I KRIS

En av de mer namnkunniga av
Deweys samtida efterfoljare dr Richard
Rorty, som vi publicerar tvi texter av
i detta nummer. I bdda dessa texter
diskuterar Rorty den kritiska filosofens
roll 1 det offentliga samtalet utifrin
Foucaults, Habermas och Derridas fi-
losofiska interventioner. Han vill skilja
mellan den »offentliga filosofen« och
den »privata filosofen«, dir den forra
pekar ut nya arenor for demokra-
tiska samtal och praktiskt verkar for
den sociala rittvisans sak, medan den
senare fyller en nirmast terapeutisk
funktion.

* ok ok

Vi noterade tidigare att det under se-
nare 4r frimst varit vinstern i bre-
dare bemirkelse — inom den svenska
partipolitiken  socialdemokraterna,
vinsterpartiet och miljopartiet — som
lyft frigor om individers och gruppers
rittigheter. I sin bok Vinstern i Europa
diskuterar den socialdemokratiske skri-
benten Olle Svenning den europeiska
socialdemokratins utveckling. En av
forindringarna ir, menar Svenning, att
partierna har anammat idéer som kan
betecknas som socialliberala. Frin och
med 1980-talet har flera europeiska
socialdemokratiska partier intresserat
sig for mer »libertira« politiska fra-
gestillningar.’ Idémissigt har det rort
sig om en kritik som tar avstamp i

6. Olle Svenning, Vinstern i Europa: De nya liberalerna? (2000), s 237 ff. Svenning utgér hir
frin Herbert Kitschelt, The transformation of the European Social Democracy (1994).
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1960- och 1970-talens »nya sociala
rorelser«: kritik mot stelbent byrikrati,
ensidig tillvixtorientering och rovdrift
pa miljon och hivdandet av gruppers
rittigheter. Hir finner vi miljopolitik,
feministiska frigestillningar, tankar om
decentralisering och s vidare. Denna
omorientering har inneburit att det
numera ir vinstern som hivdar indivi-
duella och grupprittigheter gentemot
en hoger som kinnetecknas av eller
spelar pd moralistiska och intoleranta
tongdngar.

I dag ir situationen inte densam-
ma som i slutet av 1970-talet, nir
Lars Ohly kunde anse att det vore
befogat att suspendera de minskliga
rittigheterna om det ldg i arbetar-
klassens intresse. I dag #r det frimst
rorelser och partier pa vinsterkanten
som driver pd for en utvidgning av de
minskliga rittigheterna och en for-
djupad demokrati. Dessa ideologiska
forindringar har i Europa skapat for-
utsittningar for vinsterregeringar dir
socialdemokrater antingen samregerat
eller aktivt samverkat med miljopartier
och reformerade kommunistpartier. De
nya konstellationerna har mojliggjort
en bredare viljarbas och har fingat in
grupper frin den medelklass som tidi-
gare varit skeptisk till socialistiska och
i synnerhet socialdemokratiska partier,
men som varit drivande inom 70-talets
nya sociala rorelser.

Frigan dr dé vad denna storre beto-
ning av skillnad, rittigheter och ming-
fald innebir f6r dagens vinster och en
mer traditionell rittighetsliberalism.
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Bade liberalismens och socialismens
rittighetsansprik ir universella. Histo-
riskt sett var kraven pd och inférandet
av universella rittigheter ett sitt att
inkludera de grupper som stod utanfor
samhillet. De som var utanfor blev en
del av ett gemensamt »vi, jamlika delar
av ett folk eller en nation — fast ofta till
priset av underkastelse under de mikti-
gas normer. Men det som har utmirkt
de senare drens identitetspolitik — som
tagit sig uttryck i allt ifrén sdrorgani-
sering och strider om gruppspecifika
rittigheter il statligt beslutade mang-
faldsar — dr snarare att det partikulira
ir det som ska inkludera de exklude-
rade. Samtidigt kan man konstatera att
denna mingfaldspolitik utmanas frin
olika hall. Folkpartiets krav pa spriktest
och en svensk litteraturkanon ir delvis
ett uttryck for att forestillningen att
vissa nationella normer ir de uteslutnas
nyckel till intride i samhillet.
Liberalismens spinning mellan lik-
het och skillnad ir temat for statsveta-
ren William Connollys text. Han spérar
bland de dominerande liberala tanke-
stromningarna tre forsok att 16sa upp
denna spinning — lésningar som en-
ligt Connolly bara skapar nya problem.
Genom att betrakta individen som en
neutral birare av rittigheter glommer
man bort det faktum att denna individ
indd ror sig i ett maktfilt fyllt av fore-
stillningar om det normala och det av-
vikande. Ett forsvar for det individuellt
specifika i motsittning till majoritetens
normalitet — ett slags jakt efter en frin
massan upphojd avvikelse — blir & sin



sida ldtt ett privat projekt. Pastdendet
att det behovs vissa sociala samman-
hang for att forma en liberal individ
och att »det gemensamma goda« darfor
madste virnas overgdr 4 sin sida litt il
en majoritetens assimilering av de av-
vikande. I motsats till dessa tre synsitt
soker Connolly efter en liberalism som
undgér dessa fillor.

Motsittningen mellan liberalismens
forestillningar om en universalistisk
humanism och bade koloniala och post-
koloniala maktférhallanden ir utgings-
punkten for litteratur- och samhillsteo-
retikern Gayatri Chakravorty Spivak. I
sin text menar hon att de som praktise-
rar den universalistiska humanismens
diskurs kanske vill vil nir de forsoker
att inkludera de minniskor som de star
i ett postkolonialt férhdllande till, men
litt bortser frin det faktum att detta
visterlindskt orienterade kunskapsbyg-
ge i praktiken fornekar eller utestinger
andras erfarenheter.

En annan vinkel pd spinningen
mellan universalism och mangfald
ges av den politiska filosofen Judith
Squires. I sin text diskuterar hon just
uppkomsten av statliga program for
att frimja mangfaldsforetagande eller
skapa méingfaldsarbetsgrupper vid uni-
versitet, och att denna nya inriktning
alltmer tycks overta den traditionella
jamlikhetspolitikens uppgift. Trots att
betoningen av mangfald och skillnad
dr ndgot som drivits fram genom olika
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sociala rorelsers kamp menar Squires
att entreprenorers, statliga byrakraters
och beslutsfattares praktiska politik un-
der denna tickmantel snarare blir till ett
slags styrningskonst for att skenbart in-
kludera minniskor utan att gora nigot
it de underliggande orittvisorna.

Den socialistiska vinsterns forhal-
lande till de liberala rittigheterna ir
inte helt okomplicerat. A ena sidan har
man bejakat rittigheternas universella
karaktir, 3 andra sidan framhillit att
det inte ricker med rittigheter for att
frigbra minniskor — det finns under-
liggande sociala orittvisor som skaver
och reproducerar de skillnader som
rittigheterna dr avsedda att 6verbrygga.
Det ir detta som Marx skriver i sin text
»Om judefrigan«, dir han talar om att
de liberala rittigheterna ir en forutsitt-
ning for ménniskans frigérelse, men att
denna frigorelse inte dr mojlig utan hela
samhillets emancipation, det vill siga
utan klassamhillets avskaffande.’

Dirmed kan man uppfatta socialis-
men som en radikalisering av och en
fortsittning pa liberalismen. Samtidigt
har liberalismen mottagit tydliga in-
fluenser frin socialistiska eller andra
vinsterradikala tinkare och rorelser.
Mest pétagligt ir kanske uppmirksam-
mandet av »den sociala frigan«, och
hur detta omformade liberalismens
forutsittningar under 1900-talet. Men
formodligen kan vi ocksd i 1960-talets
frihetsrevolutioner och den tidens »nya

7. Karl Marx, »Om judefriganx, i Minniskans frigorelse (1995), s 21 ff.
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vinster« spira den mer radikala hall-
ning som exempelvis folkpartiet anslot
sig till under det tidiga 1970-talet, di
partiet hade ett eget I6ntagarfondsfor-
slag och drev frigor om internationell
solidaritet.

Syftet med detta nummer av Fronesis
ir att Oppna upp for en diskussion om
liberalismens forindringar och nuva-
rande tillstind. Oavsett om man kallar
sig viinster, frihetlig, liberal, icke-liberal
eller vinsterliberal dr det viktigt att soka
forstd vad liberalismen och en liberal
politik innebir. Nir viktiga grundfore-
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stillningar inom det liberal-socialistiska
arvet utmanas av alltfler liberaler hotar
det dven forutsittningarna for en radi-
kal politik i allménhet.

I en tid di svenska liberaler hellre
ger ut luftiga livsstilsmagasin som Neo
och pamflettartade Timbrorapporter, i
stillet for att som pd 80-talet introduce-
ra betydelsefulla liberala eller frihetliga
tinkare, vill Fronesis lyfta fram liberala
och frihetliga tinkare och liberalismkri-
tiska inligg som tar de liberala frige-
stillningarna och forestillningarna pa
intellektuellt allvar.



