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EU-migrantdebatten som ideologi

Rittigheter, skyldigheter och ansvar
i den kapitalistiska valfardsstaten

I linder som blivit virldsberémda for
sina vilfiardssystem har tiggeri blivit en
del av stadsbilden. Tilt- och husvagns-
liger vixer fram och vi ser en typ av
fattigdom som mdinga nog hoppades
horde det tidiga industrisamhillet tll.
De fattiga dr i regel romer och eu-
medborgare, ofta frin linder som Ru-
minien och Bulgarien. Denna grupps
fattigdom dr naturligtvis inte ny. Men

i och med eu:s Gstliga utvidgning och
principen om den fria rorligheten har
fattigdomen »flyttat hit« och existerar
numera sida vid sida med vilfirdssta-
ten. I de nyligen bosatta Eu-migran-
terna’ har ménga svenska kommuner
fitt nya invdnare som i praktiken lever
i en rittslos tillvaro utan det sociala
skyddsnit som majoritetsbefolkningen
har tllging dll.

1. Vianvinder termen ev-migrant for att beskriva de grupper av utsatta ev-medborgare som
forsorjer sig och sina familjer genom tiggerii Sverige. Begreppet ir lingt ifrn optimalt, d4 alla
ev-medborgare som flyttar inom unionen per definition skulle kunna kallas euv-migranter. Ut-
trycket har dock i den svenska debatten kommit att anvindas som ett mindre stigmatiserande
begrepp in »tiggare«, och mindre etniskt definierande 4n »romer«. Samtidigt kan begreppet
sdgas utgd frin problematiska forestillningar om »migranten« som en rasifierad, annorlunda

figur. Vi anvinder alltjimt termen, dels i brist pd bittre vedertagna

forts pd ndsta sida



Det som kallats »den nya utsatthe-
ten«’ har gett upphov till en hitsk de-
batt. En dimension i debatten ir anti-
ziganism. I Umed har exempelvis ett
fore detta socialdemokratiskt kommu-
nalrid orsakat dterkommande debatter
genom uttalanden om Eu-migranter
som knyter an till en ling tradition
av antiziganistisk mytbildning.? Men
ev-migrantdebatten ir ocksd en friga
om nigot mer principiellt, nimligen
en strid om vem som anses ha »ritt
till rittigheter«. Vilka minniskor ir,
for att tala med den franske filoso-
fen Jacques Ranciere, inte bara del
av sambhillet utan ocksa erkinda delar
i den ordning som garanterar sociala
rittigheter?* Vilka skyldigheter foljer
med de rittigheter som en viss sam-
hillsordning erbjuder? I denna text
vill vi diskutera eu-migrantfrigan som
ett problem kopplat till dominerande
uppfattningar om social rittvisa som
i sin tur dr rotade i det kapitalistiska
systemet i allméinhet och vilfirdssta-
tens logik i synnerhet. Vi vill visa att
en radikal kritik som tar fasta pd vil-
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firdsstatens begrinsningar synliggor
behovet av att den svenska vinstern
omprovar den strategi som stindigt
soker politiska 16sningar via staten och
ligger storre kraft pd en strid om vilka
principer civilsamhillets organisering
ska grundas p3.

EU-migrantfrigan och
vilfiardsstaten som
normerande ordning

Sambhillen ir inte bara en ansamling
kroppar sammanlinkande i 6msesidiga
beroenden utan ocksd kulturella ge-
menskaper. Varje samhille bestir av
historiskt unika sammansittningar av
maktférhillanden och ekonomiska,
politiska och sociala strukturer. Dessa
sammansittningar priglar i sin tur de
sociala normer som dominerar i sam-
hillet. I ev-migrantfrigan stir en spe-
cifik typ av normer i centrum, si kallade
reciprocitetsnormer, det vill siga etable-
rade forestillningar om vilka rittig-
heter respektive skyldigheter man har
som del i samhillet.’ Sddana normer ir

forts frin foregdende sida alternativ, och dels for att vi diskuterar just sjilva debattens utform-
ning. Nir vi skriver »Evu-migrantfrigan« och diskuterar bilden av »Eu-migranter« implicerar
detta alltsd en kritisk analys av termen i sig och den kontext som formar dess mening. For en
diskussion av migrantbegreppet i relation till ras/etnicitet, se till exempel Catrin Lundstrém,
White Migrations. Gender, Whiteness and Privilege in Transnational Migration (2014).

2. BoJ. A. Haglund och Hans Swird, »Den nya utsattheten. Om eu-migranter och tiggeri«,

i Socialmedicinsk tidskrift volym g2, nr 3 (2015).

3. »Lennart Holmlund polisanmals«, i Visterbottens-Kuriren, 17 oktober 2015.

4. Jacques Ranciere, »Tio teser om politik, 1 Fromesis nr 19—20 (2004).

5. Herbert Gintis, Samuel Bowles, Robert Boyd och Ernst Fehr, Moral Sentiments and Material
Interests. The Foundation of Cooperation in Economic Life (2005).
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ett helt centralt, men relativt forbisett,
inslag i Eu-migrantdebatten. Nir tig-
geri beskrivs som en »ovirdig« eller
»ohederlig« forsorjningsform speglar
det normer om vad som férvintas av
den som vill vara del av den samhil-
leliga gemenskapen; nir det hivdas att
ansvaret for Eu-migranternas fattig-
dom ligger hos »hemlandet« siger det
ndgot om hur vi ser pé frigan om vem
som ska garantera mojligheten till ett
»virdigt« och »hederligt« liv.
Vilfirdsforskningen har under de
senaste decennierna sokt utveckla en
forklaringsmodell for hur reciproci-
tetsnormer uppstar i dagens samhillen.
I ett av de mest inflytelserika arbe-
tena pé detta omride menar den tyske
sociologen Steffen Mau att vilfirds-
stater, genom sina regelverk, ersitt-
ningssystem, villkor for tilltride och
sin politiska karaktir, ska betraktas som
formella och storskaliga medskapare
av »moraliska ekonomier«.® Begrep-
pet myntades ursprungligen av den
brittiske historikern E. P. Thompson.”
Han argumenterade for att reciproci-
tetsnormer var avgorande for att for-
sti orsakerna till de dterkommande
brodupproren i 1700-talets England
som han studerade. Thompson slog
fast att den folkliga vreden inte i forsta

hand berodde p& hunger och despera-
tion. I stillet exploderade upproren i
situationer da breda folklager upplevde
att styrande grupper hade brutit mot
allmint accepterade normer om eli-
ters samhillsansvar. Thompson kallade
dessa normer for samhillets »mora-
liska ekonomi« eftersom de fungerar
som en sorts osynliga kontrakt, som
kulturella system av forestillningar om
vad vi som medborgare har ritt att
kriva av, och ir skyldiga att bidra med
till, samhillet.

For att forklara hur vilfirdssta-
ten producerar moraliska ekonomier
kombinerar Mau Thompsons begrepp
med nyinstitutionell teori. I ekonomi-
historikern Douglass C. Norths anda
betraktar han vilfirdsstaten som en in-
stitutionell ordning som anger »spelets
regler«, det vill siga de formella reg-
ler, bel6nings- och bestraffningssystem
och rutinartade praktiker som ger rela-
tionen mellan individer inom politiken
och ekonomin dess reglerande struk-
tur.® Vilfardsstatens framvixt priglades
av starka konflikter mellan grupper
som favoriserade olika principer for
hur vilfirdssystemet skulle organise-
ras. Resultatet blev i regel klasskom-
promisser som lig lingt frin de en-
skilda grupperingarnas krav.” Men nir

6. Steffen Mau, The Moral Econonty of Welfare States. Britain and Germany Compared (2003).

7. E. P. Thompson, »The moral economy of the English crowd in the eighteenth century,

i Past and present (1971), s. 76-136.

8. Douglass C. North, Institutions, Institutional Change and Economic Performance (1990).

9. Peter Baldwin, The Politics of Social Solidarity (1990).



systemen vil var pa plats och hade satts
igdng si aktiverades ett slags dterkopp-
lingsmekanism som paverkade recipro-
citetsnormerna bland medborgarna.™
I takt med att ménniskor borjade hand-
la enligt vilfirdssystemets principer
framstod principerna i allt hogre grad
som sjilvklara och rittvisa.

Vilka reciprocitetsnormer domi-
nerar di i ett land som Sverige? De
skandinaviska vilfirdsmodellerna bru-
kar kategoriseras som »generella« sys-
tem.”" Det betyder i korthet att alla
medborgare i landet har samma ritt till
ett socialt trygghetssystem som regle-
ras av staten och finansieras via skatter
och arbetsgivaravgifter. En grundbult i
det generella vilfirdssystemet ir »ar-
betslinjen«, som historiskt sett har haft
olika betydelser, men som i allminhet
handlat om att utforma villkor och
ersittningsnivier i socialférsikrings-
systemen si att de stirker incitamenten
for lonearbete.™

Vi menar att den moraliska ekono-
mi som den svenska vilfirdsstaten gett
upphov till anger ramarna for Ev-mig-
rantdebatten pi vissa sitt som péver-
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kar bide sjilva problemformuleringen
och forestillningarna om problemets
16sning. Den moraliska ekonomin si-
ger att nyckeln till sociala rittigheter
ir och bor vara medborgarskap och
arbete. Ur detta perspektiv blir eu-
migranternas utsatthet och fattigdom
ett resultat av att deras hemlinder
inte garanterar alla sina medborgares
sociala rittigheter. De tvingas till tig-
geri, vilket allmint betraktas som en
»ovirdig« inkomstkilla i ett samhille
dir lonearbete dr dominerande for-
sorjningsform.

Inom ramen f6r den ridande mo-
raliska ekonomin uppenbarar sig tv
l6sningar som dominerat debatten.
A ena sidan foreslis problemet l6sas
genom »itervindande«. Sverige ska
utéva patryckningar pd eu for riktade
sanktioner mot Ruminien och Bul-
garien i syfte att tvinga staterna att
indra sin politik gentemot sina romska
medborgare. Vil tillbaka ska de garan-
teras ritten till arbete, vilket betraktas
som nyckeln till andra rittigheter som
driigliga boendeforhsllanden. A andra
sidan foreslds problemet l6sas genom

10. Joe Soss and Sanford F. Schram, »A Public Transformed? Welfare Reform as Policy Feed-
backs, i American Political Science Review volym 101, nr 1 (2007), s. 111-127.

11. Denna kategorisering dterfinns exempelvis i teorin om vilfirdsregimer som presente-
rades i Gosta Esping-Andersens inflytelserika arbete The Three Worlds of Welfare Capitalism
(1990), dir han skiljde mellan socialdemokratiska (generella), liberala och konservativa
vilfirdsregimer. Den generella modellen skiljer sig frin liberala vilfirdssystem som bygger
pa behovsprovning, det vill siga ersittningar som enbart gir ut till dem som bedéms vara i

siarskilt behov.

12. For en genomgang av arbetslinjens f6rindring under 19oo-talet, se Malin Junestavs dok-
torsavhandling Arbetslinjer i svensk socialpolitisk debatt och lagstiftning 1930—2001 (2004).
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assimilering. Evu-migranterna ska av-
hysas frin tilt- och husvagnsligren,
gd upp 1 majoritetsbefolkningen och
lyftas ur fattigdomen genom lonear-
bete. Denna linje framkommer tydligt
hos den politiska ledningen i Malmo
som i ett svar pd en debattartikel, dir
ev-migranter kriver att fi stanna i det
stora Sorgenfriligret, deklarerar:

Vi vilkomnar er till Malmé for att for-
soka finna arbete och uppehille. Ni har
samma ritt som ovriga eu-medborgare
att under tre médnader forsoka hitta
en varaktig inkomst. [...] Samtidigt
miste vi anvinda samma regelverk for
er som for andra som tillfalligt vistas i
staden. Det ir inte lagligt att bositta sig
pd ndgon annans mark utan tillstind.
Malmos miljforvaltning bedomer ate
boplatsen pa Sorgenfri bide riskerar att
skada er egen hilsa och paverka miljén
i ligrets omgivning."3

Vir poing ir att dessa tvd huvudlos-
ningar inte bara framstir som de enda
realistiska utan ocksd som de enda
ritta och rittvisa losningarna pa detta
problem. Rittigheter och skyldigheter
konstitueras i en institutionell kontext
dir vilfirdsstatens moraliska ekonomi
spelar en viktig roll. Denna institutio-
nella logik fir en status av en naturlig
ordning som individer och grupper har
att anpassa sig efter. Samtidigt uppfat-

tas alla krav pd att det dr systemet som
miste omvandlas eller att tllfilliga
l6sningar maste tillitas som orittvisa
former av sirbehandling som hotar
samhillets ssmmanhéllning.

Vivill hivda att vilfirdsforskningen
sdger nigot vildigt viktigt om mekanis-
merna bakom de reciprocitetsnormer
som strukturerar Eu-migrantdebat-
ten. Dessa normer tycks tvinga sig
pd alla som diskuterar frigan oavsett
om de trider fram som motstindare
eller forsvarare av Eu-migranterna.
Motstindarna hivdar att eftersom Eu-
migranterna ir medborgare i ett annat
land och inte arbetar och betalar skatt
i Sverige sd ir de inte heller beritti-
gade att ta del av de sociala rittigheter
som virt vilfirdssystem ska garantera.
Forsvararna hivdar att ev-migranterna
berovats ritten till arbete och att sam-
hillet maste gora olika insatser for att
minska lidandet pd kort sikt. Men pa
ling sikt delar bdde motstindarna och
forsvararna samma vision: de fattiga ska
ta sig ur sin fattigdom genom att sittas i
arbete. Bida positionerna stannar inom
ramen for det etablerade systemet och
diskuterar ev-migrantfrigan som en
anomali, som ett olycksfall i integra-
tionsarbetet. Dirigenom misslyckas
bada positionerna att synliggéra hur
denna typ av exkludering och utsatthet
faktiskt utgor en logisk forlingning av
vilfirdskapitalismen.

13. Carina Nilsson (S) och Nils Karlsson (MP), »Ni ir vilkomna att soka arbete och bostad,
debattartikel i Sydsvenskan, 2 september 2015. — Trots intensiva protester utrymdes och revs
ligret i Sorgenfri i borjan av november 2015. Red. anm.



Till kritiken av vilfards-

statens moraliska ekonomi

Vilfirdsforskningen har 6vertygande
visat hur vilfirdsstatens moraliska eko-
nomi fungerar som ett normativt kitt
som villkorar ritten tll rittigheter.
Taget for sig sjilv menar vi dock att
de nyinstitutionella perspektiven un-
derskattar svarigheterna att bryta den
rittighetsparadox som Eu-migranterna
lider under. Det till synes enkla svaret
att de ska erbjudas »vanliga jobb« och
dirigenom bryta sin fattigdom framstar
som naivt i ljuset av en radikal forstielse
av vad vilfirdsstaten ir for ett slags
system. For att forstd hur detta fungerar
maste vi komplettera analysen med yt-
terligare ett par teoretiska perspektiv.

Reciprocitetsnormer som
exkluderingsmekanism

Ett forsta steg bestar i att undersoka vad
som foljer av att den typ av gemenskap
som vilfirdsstatens moraliska ekonomi
etablerar och tar for givet, 4r en gemen-
skap som grundar sig pé just jimbordigt
utbyte mellan dem som erkinns som
likar. Att vara inkluderad innebir att
vara med och bidra, och att exkluderas
blir foljaktligen detsamma som att std
utanfér produktionen, att aldrig »bi-
dra tll BNP«. Detta antagande fingas
vil i de senaste decenniernas politiska
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diskussion om det orovickande »utan-
forskapet«.'#

Som antropologen Marcel Mauss
beskrev i sitt klassiska verk Gdvan frin
1925, bidrar transaktioner av givor och
gengivor — i vilfirdsstatliga termer
beskattning av arbete i utbyte mot
riskspridning och socialt skyddsnit —
till social sammanhéllning.” Problem
uppstdr forstds nir nigon, av ndgon
anledning, inte kan eller tillits bidra till
systemet, eller nir nigons bidrag inte
erkinns som virdefullt. En systema-
tisk exkludering frin den gemensamma
ekonomin och arbetsmarknaden ir
ocksd vad som drabbar en stor del av
euss romska minoritetsgrupper, med
migration och »tiggeri« som yttersta
konsekvenser.

Det finns dock en mer grundlig-
gande strukturell problematik i 6mse-
sidighetens logik, som blir uppenbar
just nir gemenskapen krackelerar. Nir
nigon »misslyckas« med att gora sin
del, eller anklagas for att lita bli, for-
vandlas forvintningarna pa reciprocitet
raskt till en oinlost skuld — en sorts
moralisk héllhake som ger »borgeni-
ren« en potentiell maktposition. Som
den amerikanska statsvetaren Kathleen
Arnold pépekar i sin diskussion om
hemldshetens funktion i relation till
medborgarskapet, spelar skuldbegrep-
pet en central roll i formeringen av

14. Jamfor Tobias Davidsson, »Utanférskapelsen. En diskursanalys av hur begreppet utan-
forskap artikulerades i den svenska riksdagsdebatten 2003-2006<, 1 Socialvetenskaplig tidskrift

nr 2 2010, S. 149—-169.

15. Marcel Mauss, Gavan (1972 [1925]).
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den abstrakta, politiska gemenskapen.*®
Men i stillet for att leda tankarna tll
»eliters samhillsansvar«, som Thomp-
son diskuterade angiende 1800-talets
bréduppror, s anvinds denna skuld-
logik i allt hogre grad for att skilja ut
fortjanta frin oforginta, virdiga frin
ovirdiga. I enlighet med marknadens
premiering av nytta, si skrivs enligt Ar-
nold vdr skuldkinsla infor de hemlésa
— som i det hir sammanhanget mdste
inkludera bade svenska medborgare
och minniskor som saknar uppehalls-
tillstdnd eller uppehallsritt i Sverige
— om till deras skuld gentemot oss: »Var
frinsigelse av ansvar gor oss till vittnen
till fattigdomens spektakel, till de hem-
l6sas utsatthet for vider och vind, for
trakasserier, vild och arresteringar, dir
skulden i ordet Schuld kan bli en skuld-
kinsla, men en skuldkinsla som aldrig
upphor.«’7 Arnold konstaterar vidare
att: »Vi skulle girna vilja gora den till
en enkel transaktion med en bérjan
och ett slut, men detta ir omojligt«."
Infor detta odndliga ansvar dr det latt ate
skuldkinslan forvandlas tll ett forake
for den andres oférmdga att klara sig
sjilv. Arnold beskriver de hemldsa med-
borgarna som »en politisk Andre pd

inrikesnivd, mot vilken medborgarens
sjilvidentitet kan definieras«.” Hem-
16sa eu-medborgare och papperslosa,
som ir bosatta i Sverige men saknar
och forvigras personnummer, kan siigas
mota ett liknande, kanske innu starkare,
moraliserande avstindstagande. I dessa
fall intensifieras dynamiken inte sillan
ocksd av en rasistisk logik som soker och
konstruerar essentiella olikheter hos
dessa »icke-fortjanta« grupper.

»Zigenaren< som det

borgerliga sambdillets mardyrom

Arnolds diskussion om skuld visar alltsd
hur vilfirdsstaten bygger pd en lo-
gik som systematiskt exkluderar dem
som av olika anledningar inte kan leva
upp till kraven pd motprestationer.
Hir finns ocksi en viktig vixelverkan
mellan rasistiska tankemonster, som
antiziganism, som reproducerar kul-
turella forestillningar om »andra,
frimmande kroppar — och vilfirds-
systemets strukturella uteslutningsme-
kanismer. Antiziganismen kan spiras
hundratals ar tillbaka i tiden och kan
inte reduceras till faktorer som hor
det moderna sambhillet till. Samtidigt
madste rasismen forstds som ett for-

16. Ett kapitel ur Arnolds bok Homelessness, Citizenship and Identity. The Uncanniness of Late
Modernity (2002) publicerades i Fronesis nr 42—43 (2014), s. 37—52, under titeln »Heml6shet,

medborgarskap och skuld«.

17. Kathleen Arnold, »Heml6shet, medborgarskap och skuld« (2014), s. 47.

18. I det engelska originalet utnyttjar Arnold det faktum att engelskan har tvd ord for skuld
(tyskans Schuld), debt och guilt, som i den svenska Gversittningen motsvaras av »skuld« res-

pektive »skuldkinsla«.

19. Arnold, »Heml6shet, medborgarskap och skuld« (2014), s. 44.



inderligt system, som anpassar sig
till logiken i aktuella kunskapssystem
och forindrade materiella strukturer.
Med denna utgingspunke vill vi hivda
att antiziganismen fir en specifik roll
och betydelse i och med kapitalismens
etablering och de nationella vilfirds-
staternas framvixt; en roll som blir
central for hur frigan om tiggeri och
romska Eu-migranter hanteras i det
samtida Sverige. Den tyska marxisten
och feministen Roswitha Scholz me-
nar att den sirskilda form som dagens
antiziganism tar, kan spéras till de kapi-
talistiska existensvillkor hon benimner
virde- och avspaltningsforhillandet.*®
De som pekas ut som »zigenare« fir
forkroppsliga egenskaper som hotar
det borgerliga samhillets grundvalar.
For att forklara Scholz resonemang
madste vi borja med Marx. Det som en-
ligt Marx kinnetecknar kapitalet som
sddant dr att det dr en vdrdesumma som
formerar sig. Det handlar inte om ett
nollsummespel dir en kapitalists profit
direkt motsvarar andra kapitalisters for-
luster, utan om en 6kning av det totala
kapitalet. For att denna ackumulation
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6ver huvud taget ska vara mojlig méste
kapitalisten finna en vara pd markna-
den »vars bruksvirde dger egenskapen
att vara killa till virde«.”" Denna vara
miste dessutom kunna producera mer
virde dn vad den kostar. Den enda vara
som dger denna egenskap ir enligt Marx
arbetskraft. Darmed blir skapandet och
sikrandet av tillgingen pid arbetskraft
ett villkor f6r ackumulationsprocessen.
Tavsnittet »Den sd kallade ursprungliga
ackumulationen«** visar Marx, genom
en analys av kapitalismens utbredning
i det brittiska samhillet, att detta ska-
pande av arbetskraft var en vildsam
process som forutsatte etablerandet av
den »dubbelt fria« arbetaren. A ena
sidan mdste arbetaren i rittslig mening
erkinnas som fri forsiljare av arbets-
kraft. Med det menas att arbetaren ir fri
att silja sin arbetskraft pd en marknad
och inte binds till en enskild feodal-
herre eller slavigare. A andra sidan
maste arbetarna befrias frin egendom
genom att bli berévade »alla sina pro-
duktionsmedel och alla de garantier,
som den gamla feodala rittsordningen
gav dem«.”3 Den borgerliga staten fir

20. Roswitha Scholz, »Homo Sacer und >Die Zigeuner<. Antiziganismus — Uberlegungen zu
einer wesentlichen und deshalb >vergessenen< Variante des modernen Rassismus«, i Exi#/ nr
4 (2007). Scholz ansluter sig hir till en rad forsok att genom ekonomikritik identifiera de his-
toriskt specifika rétterna till olika former av rasism. Ett liknande exempel dr Moishe Postone,
»Antisemitism och nationalsocialism, i Kris & Kritik nr 2—3 (2014).

21. Michael Heinrich, Introduktion till de tre forsta volymerna av Kapitalet (2013), s. 111.

22. Karl Marx, Kapitalet. Kritik av den politiska ekonomin, forsta boken, Kapitalets produktions-

process (1969 [1867]), s. 628-671.

23. Karl Marx, Kapitalet. Kritik av den politiska ekonomin, tredje boken, Den politiska ekonomins

totalprocess (1973 [1894]).
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hir en central betydelse som rattsstat.**
Det betyder att staten fir i uppgift att
genom repression och lagstiftning un-
danrgja alternativa forsorjningsformer
som hotar tillgingen till billig arbets-
kraft.”> Det ir ytterst eftersom rittsta-
ten har denna kontrollerande uppgift
som den inte kan acceptera tiggeri i det
offentliga rummet eller bosittningar pa
privat mark som i Sorgenfri i Malmo
—inte pd grund av omsorg om den som
sitter pd gatan eller sover i husvagnen.
»Zigenaren«, som enligt stereotypen
stdr vid sidan av arbetsmarknaden utan
ambition attsld sig in pd den och bli »en
av oss«, framstdr som en dilig férebild
for den skotsamma arbetskraft staten
har att (3ter)skapa.

Samtidigt 4r ju vardagen fylld av
aktiviteter som inte ir lonearbete, men
som dndd uppmuntras. Scholtz menar
att detta beror pd att en total varufiering
skulle medfora det varuproducerande
systemets underging. Det idr dirfor
som det kapitalistiska samhillet med
nodvindighet splittras upp i en pro-
duktiv sfir, dominerad av virdet, och
en »avspaltad«, reproduktiv sfir som
domineras av kvinnligt konnoterade
egenskaper sisom omvirdnad och om-
sorg. Utan de obetalda omsorgsaktivi-
teter som dagligen utfors i denna andra
sfir skulle kapitalet inte kunna repro-

ducera den billiga och »motiverade«
arbetskraft det behover. Med andra ord
forutsitter kapitalets fortlevnad en rad
aktiviteter som bygger pa principer som
star i motsats till virdets egna. Av denna
anledning blir det viktigt att sikerstilla
att de aktiviteter som stir utanfor vir-
det 4ndéd anpassas till att tjina virdets
utbredning, det vill siga att de blir del
av virdeforhéllandet i form av avspalt-
ning. Den borgerliga statens funktion
som rittsstat, som pd juridisk vig for-
svarar alternativa forsorjningsformer,
kommer dirfor enligt Scholz med nod-
vindighet att kompletteras med dess
roll som socialstat: en stat som med olika
medel soker koppla sociala rittigheter
och trygghetssystem till aktiviteter i
linje med kapitalets egen logik.

I enlighet med denna avspalt-
ningslogik trider den stereotypa bilden
av »zigenaren« fram som en obegriplig
och dirfor skrimmande gestalt, vilket
blir tydligt dven i eu-migrantfrigan.
EvU-migranter som forsorjer sig genom
att tigga stor den kapitalistiska ord-
ningen eftersom de inte kan placeras i
vare sig den produktiva eller i den re-
produktiva sfiren. De I6nearbetar inte
och tycks inte heller integrerade i de
avspaltade aktiviteter som klassas som
»samhillsnyttiga«. I stillet framtri-
der den tiggande Eu-migranten »som

24. Forvidare diskussion om »den borgerliga statens formbestimningar«, se Heinrich, Intro-
duktion till de tre forsta volymerna av Kapitalet (2013).

25. For en oversikt 6ver denna historiska disciplineringsprocess, se Saskia Sassen, 7errito-
rium, makt, rittigheter. Sammansittningar fran medeltiden till den globala tidsildern (2007), s.

162—-178.



en gestalt som forkroppsligar ett liv
bortom de skbtsamma arbetarnas disci-
plinerade kroppar«.*® Denna gestalt ir
extra skrimmande i rittsstatens 6gon
eftersom den inte kan isoleras till den
etniska gruppen romer. Det som ér si
chockerande ir att »zigenarens« liv
4 ena sidan framstir som ett naket liv
utanfor arbetstvinget, det reproduktiva
arbetet och samhillets skyddsnit, och 4
andra sidan ter sig som ett medvetet valt
»utanforskap«, dir man, tll skillnad
frin olycksdrabbade arbetslosa, sjuka,
unga eller gamla individer som inte
ir arbetsfora, inte aktivt tycks lingta
efter att underkastas virde- och av-
spaltningsforhallandet. Med det sagt dr
det viktigt att betona att »tiggeri« och
andra okonventionella 6verlevnadsstra-
tegier inte per automatik ska ses som
subversiva — en sidan slutsats ligger
farligt nira den romantiserande men
lika stereotypa bilden av »zigenarlivet«
som exotiskt, spinnande och »civilisa-
tionskritiskt«.

Vad betyder denna analys av soci-
alstatens och rittsstatens funktion for
ev-migrantdebatten? Lit oss borja med
vad det inte betyder: vi soker inte en
reduktionistisk forklaring som sparar
hela problematiken kring eu-migran-
terna till det kapitalistiska systemets lo-
gik. Med Antonio Gramsci betraktar vi
»det sunda férnuftet«,*’? det historiska
blocket av delade férsanthillanden, som
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en arkeologisk utgrivningsplats. Bilden
av den romska Eu-migranten firgas av
sedimenterade lager frin olika histo-
riska perioder. Formoderna former av
antiziganism samexisterar med moder-
na normsystem och skapar tillsammans
ett komplext nit av bestimningsfakto-
rer for den moderna antiziganismen.

Diremot menar vi att EU-migrant-
debatten inte kan forstds isolerad frin
kapitalismens logik. Eu-migranterna
konstitueras som grupp i en viss typ av
samhille. eu-migrantskapet forutsitter
inte bara ett samhillssystem dar rittig-
heter dr knutna till medborgarskap. Det
forutsitter dessutom ett ekonomiskt
system som bygger pd privategendom,
generaliserad varuproduktion, pengar
och lonearbete. Eu-migrantens »nya
utsatthet« fir sin betydelse i relation till
dessa historiskt specifika faktum, och vi
menar att den ekonomiska strukturen
ir helt central for att forstd varfor eu-
migranten framstir som ett hot, som
en anomali, som bor »avhysas« eller
assimileras. Eu-migranterna provocerar
genom att lyckas overleva utanfor de
aktiviteter som den kapitalistiska vil-
firdsstaten upphojer till forutsittningar
for livet som sddant: l6nearbete och
tillvixtfrimjande aktiviteter.

Nir ev-migranterna tillskrivs egen-
skaper som oanstindighet, kriminalitet,
asocialt beteende, littja och hedonism
handlar det alltsd inte si mycket om

26. Scholz, »Homo Sacer und >Die Zigeuner<« (2007).

27. Antonio Gramsci, En kollektiv intellektuell (1967).
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hur individerna i denna grupp fak-
tiskt dr. Snarare speglar debatten en
egenskap hos det kapitalistiska systemet
sjilvt, nimligen nodvindigheten i att
degradera allt liv som stir utanfor det
virdeskapande systemet till grinsen for
det (o)minskliga. Livet »dir ute« miste
vara outhirdligt. Detta dr den yttersta
forklaringen till varfor en person som
Martin Valfridsson, regeringens sam-
ordnare for utsatta eu-medborgare, for-
ordar »nolltolerans« mot Eu-migranter
som slagit liger genom att sld fast att
»man inte kan sirbehandla en grupp i
samhillet«.?®

Aterigen: vi vill inte bidra dll ro-
mantiserade idéer om att de romska
EU-migranternas situation i sig ska for-
stds som subversiv och antikapitalistisk.
Diremot vill vi problematisera synen
pa vilfirdsstaten som den sjilvklara
l6sningen, eftersom den — i egenskap
av rittsstat och socialstat — spelar en
nyckelroll i uppritthillandet av det ka-
pitalistiska systemet.

Vilfiard och sociala rittig-
heter bortom valfiardsstaten?

For att summera argumentationen:
ev-migrantfrigan dr en debatt och en
strid om vilka som ska ha ritt tll ritt-
tigheter. Debatten firgas av vilfirds-
statens moraliska ekonomi som priglar
vért tinkande kring hur rittigheter och

skyldigheter ska fordelas i sambhillet.
Vilfirdsstaten producerar ett ideolo-
giskt system som inkluderar vissa grup-
per som »fortjanta« och exkluderar an-
dra som »oférgjintax. Romer forlorar
systematiskt pd detta di folkgruppen ar
foremal for stereotypa forestillningar
om »zigenaren« som en social kategori
som vigrar »gora ritt for sig«. Vi hop-
pas ha visat att denna problematik dr en
logisk konsekvens av det vilfirdsstatliga
systemet, och att problematiken inte
enkelt liter sig justeras utan att skapa
konflikter med det kapitalistiska system
i vilket vilfirdsstaten ir grundad.

Sd vad far detta for konsekvenser for
en rorelse som kimpar for utvidgade
sociala rittigheter? En forsta friga ir
naturligtvis hur realistiska de l6sningar
som stannar inom ramen for vilfirdssta-
tens normerande ordning egentligen 4r.
Idén om att Eu-migranternas fattigdom
ska bekidmpas genom skapandet av fler
arbetstillfillen tycks sakna forutsittning-
ar. Vilfirdsstatens moraliska ekonomi
grundlades under en period som kanske
kommer visa sig unik i kapitalismens
historia. Efterkrigstidens guldélder gav
goda forutsittingar for att bedriva en
assimileringsstrategi, och minga linder
i Europa tycktes onekligen rora sig i
riktning mot bade full sysselsittning och
utvidgade vilfirdssystem. Men dagens
ev-migrantdebatt har blossat upp i ett
radikalt annorlunda lige. Under »den

28. »Valfridsson: Nolltolerans mot tiggares liger«, Ekots 16rdagsintervju, Sveriges Radio P1,

31 oktober 2015.



andra maskinédldern« ser vi en exponen-
tiellt 6kande teknisk utvecklingshastig-
het dir arbetsmoment automatiseras
snabbare in nya jobb skapas.** Denna
tendens skapar tillsammans med kapi-
talismens kris en situation dir alltfler
minniskor stills utan I6nearbete. Po-
litiken fortsitter dock, trots permanent
massarbetsloshet, att betona individens
skyldighet att aktivt soka arbete. Genom
statliga incitamentssystem uppritthalls
ridslan for att stillas utanfor. I ett sa-
dant politiskt-ekonomiskt lige framstar
»zigenarens« forestillda hedonism som
en smittsam sjukdom som riskerar att
spridas Gver de forestillda etnicitets-
grinserna till bredare folklager.

Vidare tycks idén om att staten ska
trida in och garantera Eu-migranter-
nas sociala rittigheter och assimilering
problematisk. eu-migrantdebatten dger
rum i tid priglad av en lingre process
som kan beskrivas som statens successiva
undandragande.’® De férindringar i
den globala kapitalismen som populirt
beskrivs som »nyliberalism« har 6kat
trycket pd staterna att dndra sin politis-
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ka orientering. En generell konsekvens
har blivit att staten och det offentliga
dragit sig undan och att vilfirden for
allt storre och alltmer marginaliserade
grupper i stillet uppritthills av civil-
samhillet. Ur detta perspektiv fram-
stdr civilsamhillets patvingade roll i att
hantera »den nya utsattheten« som ett
uttryck for en lingre process. Religitsa
samfund, vilgérenhetsorganisationer,
politiska sammanslutningar och 16sa
nitverk av exempelvis likare och sjuk-
skoterskor har samlat in pengar, kopt
gasol for att hilla husvagnar varma,
bidragit med sjukvirdsinsatser och si
vidare. Stora delar av vinstern diskute-
rar dock inte detta civilsamhille som en
politisk realitet som vi har att leva med.
Snarare dréjer man sig kvar inom den
dominerande moraliska ekonomins ra-
mar. Civilsamhillets insatser betraktas
som temporira initiativ for att mini-
mera lidande, inte som l6sningar i sig.
Forhoppningen ir att civilsamhillet ska
kunna dra sig tillbaka och att staten (lés
Sverige, ev eller Ruminien/Bulgarien)
ska trida fram och »ta sitt ansvar<.

29. Se exempelvis Erik Brynjolfsson och Andrew McAfee, Den andra maskindldern. Arbete,
utveckling och valstind i en tid av lysande teknologi (2015).

30. Vi forstir detta undandragande inte endast som orsakat av ideologiska dogmer kring
marknadens férmdga att fordela resurser, utan snarare som ett utfall av i grunden foérindrade
materiella omstindigheter. Vilfirdssamhillet uppstod i en historisk parantes vars forutsittning
var ett komplext samband mellan virldskrigets omfattande kapitalforstorelse, stor tillging pa
dndliga naturresurser samt revolutionerande teknikutveckling i fabrikernas struktur. Statens
roll, och handlingsutrymme, kan inte forstds utan att beakta dessa for »vilfirdssamhillet«
grundliggande forutsittningar. For lingre resonemang kring detta se exempelvis Harry Clea-
vers Att lisa kapitalet politiskt (2007) samt Centrum for marxistiska samhillsstudiers pamflett

Reformismens omojlighet (2011).

251



JOHAN ORESTIG, HANNA BACKSTROM OCH ERIK PERSSON

Men detta kvardrojande dr proble-
matiskt av fler skil in de materiella. For
det forsta reproduceras en idealiserad
bild av den kapitalistiska vilfirdsstaten
som inte erkinner de inneboende be-
grinsningar vi diskuterat i denna text.
For det andra medfor synen pa staten
som den enda institutionella form som
kan garantera vilfird och social trygg-
het att civilsamhillet som politisk arena
forsummas. I det vakuum som staten
limnar efter sig framtrider ett nytt
politiskt slagfilt som handlar om vilka
hegemoniska reciprocitetsnormer som
ska vigleda civilsamhillets insatser.
I detta ljus framstir det som en 6desfra-
ga for varje rorelse att hitta former for
att framgdngsrikt uppnd hegemoni och
makt o6ver civilsamhillets strukturer.
For vinstern handlar denna strid inte
minst om att se till att civilsamhillet
priglas av virderingar om demokrati,
jimlikhet och jimstilldhet snarare in
av reaktiondra forestillningar om ex-

empelvis familjen eller kulturell ho-
mogenitet.

Det handlar ocksd om att skirskida
och omférhandla den skuldlogik som
strukturerar sdvil vilfirdsstatens nor-
mativaideologisom (arbets)marknadens
principer. Hir kan organisering i civil-
sambhillet fungera som ett socialt labo-
ratorium dir det genom allménningar,
ockupationer och nya allianser skapas
embryon till en ny politisk samfil-
lighet baserad pd radikalt annorlunda
principer dn kapitalismens och vilfirds-
statens.’’ En central utmaning i en
sidan strid om civilsamhillet bestir i
att etablera solidariska organiserings-
och mobiliseringsformer som stirker
banden mellan grupper som i nuliget
splittras som »fortjinta« och »ofortjin-
ta, liksom att skapa forutsittningar for
ev-migranter att utvecklas till politiska
subjekt som majoritetssamhillet inte
bara talar o7z och forslar undan, utan till
sist ocksa talar mzed.

31. Denna diskussion utvecklas bland annat av den amerikanska litteraturvetaren Kristin Ross
i boken Communal Luxury. The Political Imaginary of the Paris Commune (2015).
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