G D H Cole

Gilletankens uppkomst

Ingen rorelse kan bli farlig, som icke har
idéer. Liksom de upphojda idealens
min ofta nog misslyckats darfor att de
icke hallit krutet torrt, lika visst ir att
huru mycket torrt krut som helst aldrig
kan géra en revolutionir rorelse fram-
gangsrik, som icke uppbires av ideal.
Konstruktiv idealism é4r icke endast den
drivande kraften i varje stor folkrorelse,
den ir dven ett bilverk emot reaktion.
Om salunda fackféreningsrorelsen
skall bliva framtidens revolutionira
makt, kan den bliva detta endast i kraft
av den idealism, varav den kan komma
att inspireras. S linge dess syften dro
enbart materiella, har densamma icke
den ringaste utsikt att férindra det ka-
pitalistiska systemet till nigonting bitt-
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re. Nir dirfor socialisterna sitta sin lit
till detorganiserade »Labour«, s ir det
i den tron att fackféreningsrorelsen
asyftar nigonting mera #n att tillfreds-
stilla sina medlemmars dstundan efter
storre materiellt vilbefinnande.

Den gammalmodiga uppfattningen
av fackféreningsrorelsen kan bist sam-
manfattas i uppslagsbockernas. defini-
tion av fackféreningarna, som lyder:
»En fackférening ir en permanent sam-
manslutning av léntagare, som har till
syfte att vidmakthilla och forbittra
dessas arbetsvillkor«. Detta synes i for-
stone vara en ganska triffande beskriv-
ning, ty onekligen hava fackféreningarna
i det forflutna huvudsakligen befattat
sig med frigan om »kollektiva uppgo-



relser«. Definitionen ger i sjilva verket
en triffande bild av fackforeningsrorel-
sen, sidan den uppfattades av de gamla
fackforeningsledarna sjilva. Historiskt
sett har fackféreningarnas frimsta upp-
gift bestitt i att inom det kapitalistiska
systemets ram hélla priset pd varan ar-
betskraft uppe.

Utformandet av den nya socialismen
borde vara den huvudsakliga omsorgen
for alla dem, som kinna idealens virde
och som striva att dvigabringa en soci-
al omvilvning, genomsyrad av skapan-
de idealism.

I det nuvarande samhillet ir staten
en tvingsmakt, som ir till for privat-
egendomens skydd och som i sin under-
danighet gentemot kapitalismen helt
enkelt dterspeglar den moderna virl-
dens ekonomiska klasstruktur. Nutidens
fackforeningar dro endast sammanslut-
ningar av lénarbetare, som tillkommit
under den kapitalistiska exploateringens
tryck for att bereda dem sjilva mindre
betungande existensvillkor. Vilken bild
av framtidens samhille kunna nu vi so-
cialister frambesvirja av dessa bida ele-
ment — den kapitalistiska staten och 16-
nearbetarnas fackforeningar?

I det att vi riktigt nog inse, att det
nuvarande industrisamhillets beskaf-
fenhet finner sitt naturliga och ound-
vikliga uttryck i klasskampen, och oav-
latligt sysselsatta som vi dro med de
fordringar som vir dagliga kamp med
kapitalismen stiller pd oss, dro vi trots
vir vilja tll samhillets pényttfodelse
alltfor bendgna att betrakta statens nu-
varande karaktiristika sévil som fack-
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féreningarna sisom nigonting en ging
for alla fixerat och oférinderligt. Som -
liga betrakta staten sisom i det visent-
liga ett uttryck for kapitalismen och
gora gillande, att, i och med arbetarnas
uppstigande till makten, dven staten och
alla dess funktioner skola automatiskt
upphora. Detta ir anarkism, varmed en
art av syndikalism 4r besliktad. Andra
betrakta ater fackforeningen sisom i
huvudsak ett forhandlingsorgan, som
med kapitalismens forsvinnande skall
hava uppfyllt sitt indamal, och som da
med ens skall komma att upphéra eller
nedsjunka till betydelseloshet. Detta dr
den rent statssocialistiska eller kollekti-
vistiska synpunkten, sisom den allmint
oriktigt uppfattats bade i Storbritanni-
en och annorstides.

Bada dessa sikter vila pd falska for-
utsittningar. Den ena férutsitter att sta-
ten allgjimt mdste i huvudsak forbliva
sdan den i dag ér; den andra forutsit-
ter att dess tringa uppfattning av fack-
foreningarnas uppgifter under kapita-
lismen innesluter alla de uppgifter som
ndgonsin kunna eller béra tillkomma
fackforeningarna. Bida asikterna éro i
s mitto ensidiga att de acceptera moj-
ligheten av en forindring av det ena av
ifrigavarande organ men bestrida moj-
ligheten av en omvandling av det andra.
Men ingenting dr mera visst, 4n att bade
staten och fackféreningarna, direst des-
sa bida skola komma att bliva ett min-
niskovirdigt samhilles grundpelare,
maste undergd en genomgripande for-
dndring och genomsyras av en ny anda.

Endast om béde staten och fackfor-
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eningarna taga sig an nya uppgifter och
beklidas med kontroll 6ver sina respek-
tive verksamhetsomriden, kan ett vil-
balanserat samhille danas, dar alla olika
konsument- och producentgruppers
rittigheter och virde sdsom minniskor
bliva behérigen tillgodosedda. En kol-
lektivistisk samhillsordning, som icke
utfylles av starka fackforeningar, skulle
helt enkelt betyda statsbyrikratism i
enorm skala; ett fackféreningsvisende,
som icke motviges av en stark och de-
mokratiserad stat, skulle mycket vil
kunna bliva lika tyranniskt som den av
varje motvigande organ ohimmade
overhetsstaten.

Industriorganisationernas ritta verk-
samhetsfilt dr att bestimma 6ver pro-
duktionen och over producenternas
roll inom utbytet: dess uppgift ir i vi-
daste bemirkelse industriell och omfat-
tar sddana angelidgenheter som direkt
angd producenten sisom producent, si-
lunda hans arbete, vilket dr det bety-
delsefullaste och virdefullaste momen-
tetihans dagliga liv. Dessa ha ingen rit-
tighet att avgora »politiska« frigor, ty
deras befogenheter hirledas frin det
forhéllandet att de dro producenternas
representativa organ och att det ir pro-
ducenterna, som bora utéva den direk-
ta bestimmanderitten 6ver produktio-
nen.

Statens ritta verksamhetsfilt i for-
hallande till industrin 4r att tolka de
gemensamma behov och 6nskningar,
som gora sig gillande hos minniskorna
i deras egenskap av konsumenter eller
brukare av industrins produkter. Den
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kan icke gora ansprak pa att avgora pro-
ducenternas sporsmal eller pé att utéva
direkt kontroll 6ver produktionen, ty
dess rittigheter hirledas frin det for-
hillandet att den ir konsumenternas
representativa organ och att det ir kon-
sumenterna, som boéra utova bestim-
manderitten over de nationella pro-
dukternas férdelning eller 6ver fordel-
ningen av inkomsterna i samhillet.
Industri, i begreppets vidaste be-
mirkelse, 4r en friga bide om produk-
tion och férbrukning. Produkten méste
framstillas, och det méste avgoras, vem
som har riitt att forbruka densamma. A
ena sidan. ir frigan om avgérandet huru
produkten skall vara beskaffad och huru
den skall anvindas uppenbarligen i
frimsta rummet en forbrukarens ange-
ligenhet; & andra sidan iro sjilva ar-
betsférhillandena en angeligenhet,
som si vitalt och direkt beror de olika
grupperna av organiserade producen-
ter, att dessa icke kunna lita bestim-
manderitten 6ver dessa forhillanden
forbliva i utomstiendes hinder. Kollek-
tivisten av den gamla typen ville att det
demokratiska samhillet skulle allting
bestyra och hivdade, att arbetarna skul-
le finna sina klagomal behérigen un-
dersokta och sina intressen sikert skyd-
dade av ett reformerat parlament under
demokratisk kontroll. Han blickade hin
mot ett framtidssamhiille, i vilket stat
och kommun skulle sysselsitta alla ar-
betare ungefir p samma siitt som post-
verket, statens dock-anliggningar och
spirvigarna nu gora, med den skillna-
den likvil att genom konsumenternas



samfillda goda vilja anstindiga loner,
arbetsvillkor och arbetstid skulle tillf6r-
sikras arbetaren. Syndikalisten av den
nya typen vill att de organiserade arbe-
tarna sjilva skola allting bestyra; han vill
hava dem sé organiserade att de iro tll-
forsikrade monopol pa sitt arbete och
att denna primira ekonomiska makt-
princip kompletteras med tillhandahal-
landet av ekonomiska resurser, och se-
dan vill han att de genom direkt aktion
skola vrika undan kapitalismen frin
kontrollen av industrin och sjilva trida
i full besittning av produktions- och dis-
tributionsmedlen.

Hiri ligger mera 4n en disharmoni
ifriga om tillvigagingssitten, diri lig-
ger en de grundliggande idéernas dis-
harmoni. Fjittrad i kroppsarbetarens
dagliga kamp for tillvaron har kollekti-
visten endast tinkt pa distributionen.
Hoga loner under statsgaranti, det var
sammanfattningen av hans strivanden.
Han ville icke veta av dem som pa
konstnirers, pd idealisters och drom-
mares vis, likt William Morris, forfik-
tade att icke mindre fundamental ir
frigan om produktionen — att giva ar-
betarna ansvar och bestimmanderitt,
kort sagt, frihet att giva uttryck t sin
personlighetidet arbete, varmed de tji-
na samhillet. Socialismens teoretiska
problem i nirvarande stund ir att ter
forsona dessa bida stindpunkter med
varandra, ty ensamma 4ro de var for sig
of6rmégna att giva det ddla idealet en
yttre resning. Den politiska demokratin
maste kompletteras med demokrati i fa-
brikerna; den industriella demokratin
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miste inse, att den skulle iterfalla i ett
industrialismens tyranni, om den férne-
kade staten. Om socialisterna, i stillet
for att doma syndikalismen ohord, ville
soka forstd denna dess centrala idé och
soka att bringa densamma i harmoni
med deras egna politiska rittfardighets-
ideal, da skulle kollektivismen och syn-
dikalismen komma att framsts, icke som
motstindare till varandra, utan sisom
oumbirliga och varandra komplette-
rande idéer.

En nirmare undersékning av syndi-
kalismens krav visar vigen till den enda
verkliga l6sningen. Den fackforening-
arnas oinskrinkta dganderitt till pro-
duktionsmedlen, som en del syndikalis-
ter tinka sig, dr endast en férvringning
och ett verdrivande av ett rittvist krav.
Arbetarna bora bestimma 6ver indus-
trins normala skétsel, men de bora icke
efter gottfinnande reglera varuprisen, ej
heller bora de foreskriva konsumenter-
na vad de skola konsumera eller 6ver-
huvud exploatera samhillet sisom de
enskilda profitmakarna for nirvarande
gora.

Vilken ir di 16sningen? Forvisso lig-
ger den 1 en fordelning av uppgifterna
mellan staten, sisom de organiserade
konsumenternas representant, och fack-
foreningarna, eller organ, som pa den
industriella sammanslutningens vig dir-
ur uppsta, sisom de organiserade pro-
ducenternas representanter.

Dessa organ kalla vi gillen, bide for
att anknyta dem till traditionerna frin
medeltiden och for att sirskilja dem frin
denna tradition. Vi, som kalla oss gille-
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socialister, tinka oss den sambhilleliga
produktionen organiserad i demokra-
tiska ssmmanslutningar av alla dem som
arbeta inom en och samma industri och
dessa industriférbund i sin tur samman-
slutna till en organisation, som repre-
senterar samtliga arbetare inom samtli-
ga industrigrenar. A andra sidan tinka vi
oss stats- och kommunalférvaltningen
demokratiserad och en maktférdelning
mellan producenter och konsumenter i
friga om bestimmandet 6ver industrin.
Staten bor dga produktionsmedlen; gil-
lena bora bestimma 6ver produktionen.
I ett deldgarskap av dylikt slag och var-
ken i ren kollektivism eller i ren syndi-
kalism ligger 16sningen av frigan om
kontrollen 6ver industrin.

Det ir givetatt ett dylikt projeke kri-
ver en lingt mera detaljerad utarbet-
ning 4n hir kan limnas, och sirskilt
maste i mingt och mycket avgorandet
stillas pd framtiden, allteftersom de oli-
ka sporsmiélen i praktiken uppstd. Vi
kunna icke hinge oss it den férhopp-
ningen att en uttémmande och slutgil-
tig plan for detta deligareférhéllande
kan pa férhand utarbetas; men diremot
vore mycket vunnet, om vi kunna gora
klart f6r oss huru i stora drag det sam-
hille bor vara beskaffat, som vi onska
dana. Vad som erfordras ir att pd en
ging tillfredsstilla producenternas med-
ansvarighets- och sjilvstyrelsekrav och
konsumenternas fordran pd en skilig
fordelning av nationalinkomsterna samt
pé ett fullstindigt foérseende med de
nyttigheter och tjinster, som dem ritt-
visligen tillkomma.
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Nigon sorts deldgarskap méste si-
lunda uppsti, men hirvidlag gor sig for
nirvarande pd méinga hill den tenden-
sen gillande att man f6r frasen pa lip-
parna, medan man i sjil och hjirta inga-
lunda vill medverka till realiserandet av
ndgot verkligt deldgarskap. Om detta
deldgarskap skall bliva av nigot virde,
maste det vara ett deligarskap mellan li-
kaberittigade och icke ett dtertagbart
medgivande frin en vilvillig och 6ver-
ligsen stat. Och for att det skall bliva
verklighetsdugligt maste gillena kunna
forhandla med staten sasom likaberitti-
gade. De villkor, under vilka producen-
terna dro villiga att arbeta och pa vilka
samhillet 4r villigt att tillgodogora sig
deras tjinster, miste bestimmas pa for-
handlingsvigen mellan gillena och sta-
ten. Gillet méste tillvarataga sin rittoch
sin ekonomiska makt att vigra arbets-
prestationer; och staten miste, for att
hilla obefogade ansprik tillbaka, kunna
forlita sig pd sitt votums ovild och pi
hela samhillets organiserade opinion
ifriga om slitandet av uppkomna me-
ningsskiljaktigheter. I sista hand skulle
ju bevarandet av likstilligheten mellan
de bida organisationsformerna kunna
medfora mojligheten av olosliga kon-
flikter; i ett samhille grundat pa likstil-
lighet synes denna mojlighet emellertid
vara ytterst osannolik.

Denna resumé Gver mitt samhills-
ideal ir ytterst kortfattad, emedan det
redan blivit fortriftligt och utforligt
framlagt pd annat héll och jag icke 6n-
skar dterupprepa vad andra redan sagt.
Jag maste emellertid i korthet redogéra



for de skil som i moraliskt hinseende
tala sivil emot socialismen, sdsom den-
samma vanligen uppfattas, som for det
ideal, jag forfiktar.

Vilket ir d, skulle jag vilja friga, det
fundamentala missférhallande i vért
moderna samhille, som vi vilja avskaf-
fa?

Pa den frigan dro tvenne svar mojli-
ga, och jag ir siker pa att atskilliga vil-
menande minniskor skulle limna det
oriktiga. De skulle svara: »Fattigdo-
men«, nir de borde svara: »Trildo-
men«. Dagligen stiende 6ga mot 6ga
med de upprorande motsittningarna
mellan rikedom och néd, mellan héga
dividender och liga l6ner, och smirt-
samt medvetna om det fifinga i att soka
ujimna motsittningarna genom vare
sig enskild eller offentlig vilgorenhet,
skulle de utan tvekan svara att vad de vil-
ja, det dr fattigdomens avskaffande.

Gott och vil! Det ir varje socialist
med om. Men icke desto mindre ir sva-
ret pd min friga oriktigt.

Fattigdomen #r symptomet; trildo-
men sjilva sjukdomen. Rikedomens och
nodens ytterligheter folja oundvikligen
av sjilvsvildets och klavbundenhetens
ytterligheter. Den stora massan dro icke
trilbundna dirfor att de dro fattiga, de
dro fattiga dirfor att de dro trilbundna.
Och dock hava socialisterna allt for ofta
stirrat sig blinda pa de fattigas materiel-
la n6d utan att inse att denna vilar pé de
trilbundnas andliga degradering.

Jag siger att de icke insett detta, ehu-
ru de stindigt gora gillande att det dr en
skillnad mellan sociala reformer och so-
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cialismen och ehuru de alltid sagt sig
striva efter det kapitalistiska systemets
stortande. Ty vilken av védra reformis-
tiska socialister kan forklara, vari skill-
naden bestdr och vilken av vira revo-
lutionira socialister forstir vad som
verkligen menas med kapitalismens
stortande?

Det ar litt att forstd, varfor socialis-
terna kommit att taga fasta pa fattigdo-
mens faktum. Varenda en utav dem,
dtminstone innan han itit av den for-
bjudna frukten i det politiska dmbetspa-
radisets lustgird, har varit virmd av den
brinnande overtygelsen, att vir nuva-
rande civilisation 4r grinslost urartad
och omoralisk. Hans frimsta strivan
blir da att forma andra att inse att han
har ritt. Vad ir dd mera naturligt 4n att
han f6r alla méinniskors 6gon framlig-
ger den fysiska nodens 6ppna sir till be-
skidande? Aven den mest oreflekterade
kan icke undgi att ligga mirke dll fat-
tigdomens onda, och det stora flertalet
forutsittes sakna reflexionsforméga. Vi
maste dirfor stilla virlden infor det
ofrdnkomliga faktum att de fi 4ro rika
och de minga fattiga. Den &sikten att
socialismens huvudmal ir fattigdomens
avskaffande begynner sdlunda med ett
rent minskligt argument, ett argumen-
tum ad hominem.

Jag har icke tid att skildra de foljder
som detta stindpunktstagande hade f6r
socialisternas verksamhet pa det prak-
tiskt politiska omridet. Det mi i fi ord
endast nimnas, varfor jag tror att det
blivit 6desdigert. Virt stindiga sysslan-
de med fattigdomen ir anledning tll var
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linga vandring i reformskuggans dal,
det dr anledningen till att Labour in-
drogsien allians med liberalismen, som
forspillde varje mojlighet till fram-
gangsrik politisk aktion under en hel
generation. Det finns alltfér ménga, for
vilka socialismen kommit att betyda en
brantare gradering av inkomstskatte-
skalan, forstatligande av gruvor och
jirnvigar och fattigvirdslagstiftningens
avskaffande tillika med det dimmiga né-
got bakom allt detta, som de kunna giva
varken namn eller gestalt.

Inspirerade av den tanken att fattig-
domen ir det ondas rot, ha socialister-
na strivat att kurera samhillets sjukdo-
mar genom att s6ka omférdela inkom-
sterna. Det méste medges att de hitdlls
icke haft ndgon framging i det avseen-
det. Svalget mellan rika och fattiga har
icke blivit en enda tum mindre; det har
tvirtom mirkbart vidgats. Det ir gille-
socialisternas Gvertygelse att det aldrig
kan slds bryggor 6ver detta svalg si
linge som samhillsproblemet foretri-
desvis uppfattas sisom ett fordelnings-
problem.

Vare sig minniskan ér en rik litting
eller en fattig arbetslos har hon sisom
individ tvenne funktioner pa det eko-
nomiska omridet — hon ir bide produ-
cent och konsument av nyttigheter och
tjanster. Nir socialisterna sokte en
grundval for att dirpd uppbygga sitt
idealsamhille, hava de omvixlande tagit
fasta pd nigondera av dessa bada sidor
av minsklig verksamhet. Fourierister-
na, de kristliga socialisterna och kom-
munisterna med deras falangstirer,
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sjilvstyrande fabriks- och fria kommu-
nideal byggde — och byggde ofullkom-
ligt — p& minniskan sdsom producent.
Kollektivismen 4 andra sidan, som in-
nefattar de flesta moderna socialistiska
skolor, bygger pid minniskan sisom
konsument. Det dr vir uppgift att avgo-
ra vilkendera riktningen som har ritt,
om nigondera har det.

Det ir den praktiske socialreforma-
torns stolthet att han sysslar med »ge-
nomsnittsméinniskans genomsnittsfor-
hallanden«. Han forkastar sisom hojden
av nonsens varje strivan att uppritta
den nya samhillsordningen pa idealens
grundval; han hyser en vaksam misstro
mot minniskonaturen, mot minskliga
initiativ och minsklig frihet; och han ser
sitt ideal i en faderlig regeringsmake,
modererad av en helst icke alltf6r verk-
lig demokratisk kontroll. For sidana
temperament har kollektivismen en oe-
motstdndlig dragningskraft. Forestill-
ningen att staten icke endast ir allena-
rddande i sista hand utan att den dven ar
expertinom alla olika industrigrenar er-
bjuder for byrikraten ett vidstricke filt
for smaaktigt tyranni. I den nutida sta-
ten, dir parlamentets demokratiska
kontroll 6ver regeringsitgirderna ir
foga bittre in en fars, skulle en kollek-
tivistisk statsmakt vara ett byrikratis-
mens paradis pa jorden.

Detta vidgas ocksi i de flesta fall av
socialisterna, som emellertid forklara
att det vil kunde avhjilpas, blott parla-
mentet demokratiserades. »Den politis-
ka maktens erévring« blir a och o for
hans politiska verksamhet; han drar alla



sina vixlar pa den forsta socialistiska re-
geringens calendas grecas'. Ar nu hans
férhoppning pa demokratisk industri-
kontroll genom parlamentet ett ideal,
som ir virt all den energi, som nedlagts
pa dess forverkligande?

Vad som mest tringande behdoves i
vira dagar, det r frihet. Mekanisering-
en och kapitalismen i férening ha gjort
arbetaren till en slav, som icke har ni-
got intresse for produkterna av sitt eget
arbete utover den otillrickliga 16n han
uppbir. Den kollektivistiska staten kan
endast i sd mitto forbittra hans still-
ning att den tillfoérsikrar honom bittre
16n, dven om vi forutsitta att kollekti-
vismen nédgonsin kan erhalla en sidan
inneboende livskraft att den férmar att
i praktiken omsitta sina idéer. I andra
avseenden skulle den limna arbetaren
visentligen pa samma punkt dir han nu
star — det vill siga som en l6neslav, un-
derkastad sin utifrin honom péboérdade
herres vilja. Huru demokratiskt sinnat
parlamentet in ma vara, skulle det icke
desto mindre f6r vilken arbetare i vilken
industri som helst forbliva en rent yttre
maktfaktor, som aligger honom sina pé-
bud utifrin och ovanifrin. Dirfor att
postverket dr ett statens verk dro post-
minnen icke friare 4dn fackforenings-
medlemmarna skulle vara, om deras
exekutivkommittéer tillsattes av social-
ministern.

Det kan invindas att i den bild, jag
hir skisserat, har hinsyn icke tagits il
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en viktig faktor, nimligen till fackfore-
ningsrorelsen. Kollektivisten litar pd att
arbetarens forhandlingsorganisationer
skola kunna neutralisera byrikratis-
mens oldgenheter, han emotser den tid-
punkt, di fackforeningarnas ritt att féra
sina medlemmars talan skall bliva fullt
erkind sdvil inom statsdepartementen
som inom kommunerna.

Kollektivisten dr beredd att erkinna
fackforeningsrorelsen under en kollek-
tivistisk regim. Men han ir icke beredd
att lita p fackforeningsrorelsen eller att
anfortro densamma ledningen av indus-
trin. Han tror icke pé industriell sjilv-
styrelse, hans industriella demokrati in-
nefattar endast rittighet for arbetarna
attsjilva skota sina fackforeningar, men
icke nigon rittighet for dem att kon-
trollera industrin. Gillesocialisten, &
andra sidan, baserar sin samhiillsfiloso-
fi pd funkdonsidén. P det industriella
omridet 6nskar han icke, att fackfére-
ningarna erkinnas av den kollektivistis-
ka staten, utan att den demokratiska sta-
ten erkinnes av de nationella gillena,
som kontrollera industrin i det allmén-
nas intresse.

Under medeltiden, innan kapitalis-
mens morka tidsalder sinkt sig ner Gver
virlden, var industrin organiserad i gil-
len. Varje stad var d& mer eller mindre
isolerad och sig sjilv nog, och inom var-
je stad fanns ett system av skrin och gil-
len, som ombesorjde produktionen
inom sina respektive yrken. Visserligen

1. Hir: skimtsamt uttryck for att skjuta infriandet av 16ften pd framtiden. Red. anm.
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voro gillena sammanslutningar av smi-
hantverkare, men under gillenas blom-
stringstid existerade ingen o6verkomlig
skiljemur mellan herre och dring, och
regel var att gesillen i sinom tid blev
mistare. De medeltida gillena, som ver-
kade i ett odemokratiskt samhiille, voro
givetvis sjilva i viss man odemokratiska,
och allt eftersom kapitalismen utveckla-
des, skirptes motsatserna och upplostes
smaningom skrivisendet. Var tid har
sina egna behov, och de gillen, som gil-
lesocialisterna énska se upprittade, skil-
ja sig i minga avseenden frin medelti-
dens; men i det avseendet dro bada lika,
nimligen #tt de innebira kontroll 6ver
industrin av arbetarna sjilva.

Under forra hilften av nittonde ér-
hundradet blomstrade i England ett
sillskap, som tvivelsutan leddes av de
bista syften och som benimnde sig
»Sillskapet for spridandet av nyttiga
kunskaper«. Syftet med detta sillskap,
som atnjot det inflytelserikaste stod av
kapitalister, politici® och universitets-
professorer, var att for arbetarklassen
pavisa vilka vilgirningar den kommit i
dtnjutande utav genom maskinernas in-
forande och det industriella systemets
uppkomst. I sina broschyrer, som hade
vidstrickt spridning, framholl detta sill-
skap dels den oerhort 6kade tillgingen
av alla materiella fornodenheter, som
mojliggjorts genom maskinerna, dels
hela samhillets dirigenom 6kade vil-
stind. Det framholl dvenledes kapitalets

och arbetets fastslagna funktioner inom
det industriella systemet och de natio-
nalekonomiska lagar, varav kapitalets
och arbetets respektive stillning i sam-
hillet ytterst betingades. Sedan detta
gjorts, vilade vederborande belatet pa
sina lagrar och tackade Gud att allting
var som det var.

Det ir i hans egenskap av stérare av
denna den kommersiella sjilvbeldtenhe-
tens frid som William Morris intager en
forstarangsplats  bland demokratiska
skriftstillare. Sdsom skald och konst-
hantverkare tillika kinde han sin sjilv-
hivdelsedrift hindrad av kommersialis-
men. Han 6ppnade sina 6gon och ska-
dade omkring sig kommersialismens
verk och forstod att det var allt annat 4n
gott. I en kommersialiserad virld dstun-
dade han att géra skona, okommersiella
ting, men fastin han gjorde skéna ting
och gjorde det med ekonomisk fram-
ging, kinde han sig icke tillfredsstilld.
Han ville gora skona ting for folket, men
han fann att folket varken hade pen-
ningar attképa eller smak attkunna upp-
skatta vad han gjorde. Ju mer han silde
av sina varor till det rika fitalet, desto
starkare medveten blev han dirom, att
det under kommersialismen aldrig kun-
de for den stora massan finnas nigon
skonhet, ej heller sinne for det skona.

Det var pé det viset Morris leddes
frin konsten till socialismen, emedan
han insig att det under kapitalismen
icke existerade ndgon konst eller nigon

2. »Politici«: person som innehar universitetsexamen i statsvetenskap el dyl. Red anm.



lycka for det stora flertalet minniskor. I
sin egenskap av konstnir grundade han
sin socialism pé konsten, liksom var och
en av oss, som ir socialist, miste grun-
da sin tro pd det i livet, som han bist
kinner och mest uppskattar. Ty kom-
mersialismen ir en frost, som doédar
kulturens alla ddla blomster.

Morris hade en storslagen och vid
uppfattning av konsten. Den var for ho-
nom icke en enbart yttre, dekorativ
form, den var den levande principen i
allt skapande. Med konst forstod han
icke enbart milningar, skulpturer, poe-
si, musik och konstindustriella verk,
utan sjilva skapandet av allt som kan
skapas, vare sig vil eller illa, vare sig
skont eller utan hinsyn tll skonhet.
Han anség att all sann konst har sin rot
i folkets liv och att, dir folkets liv ir
gott, konsten skall naturligen blomstra,
och att, dir dess liv ar fornedrat, kon-
sten aldrig kan blomstra. Han insig
klart, att sd linge manniskan ér slav un-
der det industriella systemet, kan dir
aldrig bliva ndgon god konst och nigot
gott liv for folkets stora massa.

Mihinda insig han icke si klart,
huru detta skulle avhjilpas— det var
ocksi inte hans sak. Vad han gjorde, det
var att for virlden klarligga industria-
lismens nedrighet och orittfirdighet
och dess skindande av kulturen trots det
materiella vilstindets 6kning. Det var
tillriickligt gjort av en enda man, och

Morris gjorde det vil och grundligt.

(GILLETANKENS UPPKOMST

Jag har uppehéllit mig vid William
Morris’ socialism, dirfor att jag har en
kinsla av att han mera 4n nigon annan
revolutionsprofet dr ben av samma ben
som gillesocialisterna. Frihet till sjilv-
hivdelse, frihet till arbete sivil som tll
vila, frihet att tjina savil som att njuta —
det ir den ledande principen i hans livs
verk. Det dr dven den ledande principen
i gillesocialismen. Mekaniseringens ty-
ranni kan endast nederslas — vilket icke
ir detsamma som att forstora maskiner-
na — genom att i arbetarnas hinder lig-
ga ansvaret for deras liv och arbete, ge-
nom att frigbra dem si att de sjilva fa
avgora huruvida de vilja gora gott eller
daligt, huruvida de vilja gora slavars el-
ler fria mins arbete. Alla véra anstring-
ningar maste linkas i den riktningen;
genom vira nirmaste dtgirder méste vi
soka jimna vigen for det kommande
fria forbundet mellan producenter och
konsumenter.

Detta ir isjilva verket en lira som stir
i direkt motsats till samtidens politiska
tendenser. Ty i dag rora vi oss i bradstor-
tat tempo mot en »nationell« kontroll
éver minniskornas liv, som ir nationell
endast i den bemirkelsen att den tjinar
den hirskande samhillsklassens intres-
sen. Minga socialister, som varit stats-
driftens mest entusiastiska foresprakare,
std redan bestorta infor tillimpningen
av deras principer pid det nuvarande
odemokratiska samhillet. Den storsta
av alla faror dr »Selfridge«-staten?, som

3. Selfridge’s ir ett stort varuhus vid Oxford Street i London. (Overs. anm.)
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under de senaste tjugu dren si hogljutt
bebddats av Mr »Kallistenes« Webb.
Inom detindustriella gebitet miste ar-
betarna vara fria och styra sig sjilva, an-
nars har hela deras emancipationskamp
varit férgives. Om vi méste vilja mel-
lan syndikalismen och kollektivismen,
skulle varje god medborgare bide av
pliktkiinsla och 6vertygelse vilja syndi-
kalismen trots de faror den innebir. Ty
syndikalismen syftar dtminstone hogt,
dven om den misslyckas i att hilla pro-
duktionen i ging, pa det sitt den 6n-
skar, 1 det allminnas intresse. Syndika-
lismen #r en svaghet hos iddla sinnen;
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kollektivismen ér i bista fall den
samvetsomme affirsmannens tarvliga
drommerier. Lyckligtvis hava vi icke att
vilja mellan dessa tvd, ty i gilleidén ha
socialismen och syndikalismen blivit
forsonade. Och kollektivismen skall ge
sig t gilleidén, om blott alla frihetsil-
skare ville samlas kring dess fana, ty till
dem sirskilt medfor den ett budskap
som ingen annan socialistisk skola haft.
Ur fackféreningen skall gillet vixa
fram, och endast i gillet finnes friheten
och befrielsen frin den moderna in-
dustrialismens allestides nirvarande
tyranni.



