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»Beroendets« genealogi
Ett nyckelord i usa:s valfardsstat

»Beroende« har blivit ett nyckelord i
amerikansk politik. Politiker tvirsover
det politiska spektrumet tivlar om att
kritisera vad de kallar »bidragsbero-
ende«. Clarence Thomas, domare i
usais hogsta domstol, gjorde sig till
tolk for ménga konservativa nir han
baktalade sin syster: »Hon blir arg
nir brevbiraren 4r sen med bidrags-
checken. Si beroende dr hon. Men nu
har det gitt si lingt att dven hennes
barn anser sig ha ritt till pengarna. De
har ingen motivation att ta sig i kragen
och ta sig ur sin situation.«" Liberaler

brukar inte vara lika benigna att skuld-
belidgga offret, men dven de fordémer
bidragsberoende. Daniel P. Moynihan,
senator for demokraterna, forebiddade
dagens diskurs nir han inledde sin bok
The Politics of a Guaranteed Income fran
1973 med péstiendet:

[Flrigan om understod ir oskiljaktig
frin den om beroende. Annorlunda
forhaller det sig med fattigdom. Fattig-
dom ir ett objektivt tillstind, men be-
roende ir ocksi ett subjektivt tillstdnd.
[...] Fattigrdom forknippas ofta med

1. Clarence Thomas, citerad i Karen Tumulty, »Sister of High Court Nominee Traveled
Different Roadx, i Los Angeles Times den 5 juli 1991.
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betydande personliga kvaliteter, men
detsamma kan knappast sigas om be-
roende. [Beroende| ir ett ofullstin-
digt livstillstind: normalt hos barnet,
onormalt hos den vuxne. Fullstindiga
minniskor stir pd egna ben, men den
beroende blir hingande, precis som

ordets dolda bildsprik antyder.?

I dag ir »sakkunniga« inom bida de
stora partierna Gverens om att bidrags-
beroende »ir skadligt f6r ménniskor,
att det gor dem mindre motiverade att
forsorja sig och att det isolerar under-
stodstagarna pd ett sitt som pa sikt
underbldser och forstirker ett tinkesitt
och tillstdind som f6rknippas med under-
klassen«.3

Lit oss ta ett steg tillbaka frin denna
diskurs och underséka nigra av dess
bakomliggande antaganden. Varfor har
diskussionen om fattigdom och ojim-
likhet i usa kommit att handla om bi-
dragsberoende? Hur kom understods-

tagande att forknippas med beroende,
och varfor ér ordets konnotationer si
negativa i detta sammanhang? Vilka ar
diskursens kons- och rasmissiga under-
meningar, och vilka dolda antaganden
bygger den pa?

Vi ska kasta ljus 6ver dessa frigor
genom att underska ordet »beroen-
de« 1 dess vilfirdsrelaterade betydel-
ser.* Vi analyserar »beroende« som
ett nyckelord i usa:s vilfirdsstat och
rekonstruerar dess genealogi. Genom
att kartligga de stora historiska for-
skjutningarna i bruket av ordet hoppas
vi att griva fram nigra av de dolda
antaganden och konnotationer som det
allgamt bér pa, men som brukar forbli
outforskade.

Virt angreppssitt ir delvis inspirerat
av den brittiske kulturmaterialistiske
kritikern Raymond Williams.> T hans
och andras efterfoljd antar vi att de ord
som anvinds for att beskriva samhills-
livet ocksd idr verksamma krafter som

2. Daniel P. Moynihan, The Politics of @ Guaranteed Income. The Nixon Administration and the
Family Assistance Plan (1973). — Engelskans depend har den ildre bibetydelsen »hinga«. Jaimfor
svenskans »avhinga av<, »hiinga pi«, samt »bero« i den ildre betydelsen »vila«. Overs. anm.

3. Richard P. Nathan, »The Underclass — Will It Always Be with Us?«, opublicerad artikel,
citerad i William Julius Wilson, »Social Policy and Minority Groups. What Might Have Been
and What Might We See in the Future<, i Gary D. Sandefur och Marta Tienda (red.), Divided
Opportunities. Minorities, Poverty, and Social Policy (1986), s. 248.

4. Enannan sak ir forstds ordet »vilfird«. I denna artikel koncentrerar vi oss pd usa:s politiska
kultur och alltsd sprakbruket i nordamerikansk engelska. Viira rén borde dock vara av mer all-
mint intresse, d4 motsvarande ord anvinds p4 liknande sitt i flera andra sprak. I denna artikel
har vi varit hanvisade till brittiska killor for genealogins tidiga stadier, 1500- och 1600-talen.
Vi antar att dessa betydelser fordes over till Nya virlden, dir de kom att sitta sin prigel pa det
unga usa:s politiska kultur.

5. Raymond Williams, Keywords. A Vocabulary of Culture and Society (1976).

50



formar det.® En viktig politisk kamp
handlar dirfér om sjilva definitionen av
den sambhilleliga verkligheten och tolk-
ningen av ménniskors outtalade strivan-
den och behov.” Det ir inte ovanligt att
vissa ord och uttryck blir centrala i den
sortens kamp och kommer att fungera
som nyckelord, dir den sociala erfaren-
hetens innebord foérhandlas och ifriga-
sitts. Nyckelord bir ofta pd outtalade
antaganden och konnotationer som kan
paverka de diskurser som de tringer in i
— delvis genom att bilda en doxa, ett sys-
tem av forgivettagna trosforestillningar
som undgar kritisk granskning.®

Vi soker skingra den doxa som omger
dagens diskussion om beroende i usa
genom att rekonstruera ordets genea-
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logi. Genom en ansats liknande den som
forknippas med Michel Foucault? sparar
vi historiska forskjutningar i sprikbru-
ket som knappast kan tillskrivas enskilda
aktorer. Vi ligger inte fram en kausal
analys. Genom att stilla nya och gamla
betydelser av ordet mot varandra vill vi
snarare sitta 1 friga forgivettagna fore-
stillningar for att géra dem mottagliga
for kritik och belysa dagens konflikter.
Virt angreppssitt skiljer sig dock
frin Foucaults i tvd viktiga avseen-
den: vi kontextualiserar diskursiva for-
skjutningar som kan sittas i samband
med o6vergripande institutionella och
samhillsstrukturella férindringar, och
vi vilkomnar normativ politisk re-
flexion." Var artikel dr frukten av ett

6. Denna betoning av sprikets performativa snarare idn betecknande aspekt kinnetecknar
den pragmatiska traditionen inom sprikfilosofin. Flera teoretiker forutom Williams har gjort
fruktbara forsok att 6verfora en sidan ansats till sociokulturell analys. Se till exempel Pierre
Bourdieu, Outline of a Theory of Practice (1977 [1972]), svensk dversittning i urval Kultursociolo-
giska texter (1991), s. 21-64; Bourdieu, In Other Words. Essays Towards a Reflexive Sociology (1990
[1987]), svensk 6versitting i urval Texter om de intellektuella (1992), s. 143-175; Bourdieu,
The Logic of Practice (1990 [1980]); Joan Wallach Scott, Gender and the Politics of History (1988);
Nancy Fraser, Unruly Practices. Power, Discourse and Gender in Contemporary Social Theory (1989);
Fraser, »Kampen om behoven. Utkast till en kritisk teori om den senkapitalistiska politiska
kulturen« [199o], i densamme, Den radikala fantasin. Mellan omfordelning och erkinnande (2003),
s. 95—132; Nancy Fraser och Linda Gordon, »Contract versus Charity. Why Is There No
Social Citizenship in the United States?<, i Socialist Review volym 22, nr 3 (1992), s. 45-68;
Judith Butler, Genustrubbel. Feminism och identitetens subversion (2007 [1990]).

7. Fraser, »Kampen om behoven« (2003).

8. Bourdieu, Outline of a Theory of Practice (1977 [1972]); svensk 6versittning 1 urval Kulturso-
ciologiska texter (1991), s. 21-64.

9. Michel Foucault, Nietzsche, genealogi, historia« [1971], i Thomas Gétselius och Ulf Ols-
son (red.), Diskursernas kamp (2008), s. 101-124.

10. Den kritiska litteraturen om Foucault ir enorm. Bland de feministiska analyserna kan nimnas
Judith Butler, »Variations on Sex and Gender. Beauvoir, Wittig and Foucault, i Seyla Benhabib
och Drucilla Cornell (red.), Feminism as Critique (1987), s. 128-142; forts pd ndsta sida
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samarbete mellan en filosof och en
historiker. Den historiska analysen av
sprakliga och sambhillsstrukturella for-
dndringar forenas med teoretisk analys
av den diskursiva konstruktionen av
sambhillsproblem, och till detta fogas ett
feministiskt engagemang for emancipa-
toriska alternativ.

I vad som f6ljer ska vi alltsd spira
»beroendets« genealogi. Vi skisserar
ordets historia och diskuterar vilka an-
taganden och konnotationer som det
bir pd i dagens amerikanska bidrags-
diskussion — sirskilt antaganden om
minniskans natur, konsroller, fattig-
domens orsaker, medborgarskapets ka-
raktir, rittigheternas killa och vad som
riknas som arbete och samhillsnyttiga
insatser. Vi menar att oreflekterat bruk
av detta nyckelord bidrar tll att vid-
makthalla vissa auktoritativa uppfatt-
ningar om samhillslivet och délja eller
diskvalificera andra, vilket i allmianhet
gynnar dominerande grupper i sam-
hillet och missgynnar underordnade
grupper. Sammantaget vill vi bidra med

en ideologikritik i form av en kritisk
politisk semantik.

»Beroende« ir ett ideologiskt ord,
menar vi. I dagens politiska samtal i
usa brukar det hinvisa tll situatio-
nen for fattiga kvinnor med barn som
underhiller sin familj utan vare sig
manlig familjeforsorjare eller tillrick-
lig 16n for egen del, och som dirfor ér
hinvisade till bidragsférsorjning inom
ramen for ett njuggt och politiskt im-
populirt program som kallas arpc.™
Att ta emot bidrag genom detta hart
kritiserade program kan i méinga fall
vara demoraliserande, 4ven om det kan
gora det mojligt for kvinnor att ta sig
ur vildsamma eller daliga forhillanden
utan att behova skiljas frin sina barn.
Men nir fattiga ensamstiende modrars
problem beskrivs som en friga om
»beroende« framstir de som indivi-
duella problem, lika moraliska eller
psykologiska som ekonomiska. Ordet
ir starkt kinsloladdat, symbolladdat
och nedsittande. Uttrycket »bidrags-
beroende« frammanar i dagens debatt

forts frin foregdende sida  Chris Weedon, Feminist Practice and Poststructuralist Theory (1987);
artiklarna i Irene Diamond och Lee Quinby (red.), Foucault and Feminism. Reflections on Resis-
tance (1988); Linda Alcoff, »Feminist Politics and Foucault. The Limits to a Collaboration, i
Arleen B. Dallery och Charles E. Scott (red.), Crisis in Continental Philosophy (1990), s. 69-86;
Nancy Hartsock, »Foucault on Power. A Theory for Women?«, i Linda J. Nicholson (red.),
Feminism/Postmodernism (1990), s. 157-175. For balanserade diskussioner om Foucaults for-
génster och brister, se Fraser, Unruly Practices (1989); Thomas McCarthy, Ideals and Ilusions.
On Reconstruction and Deconstruction in Contemporary Critical Theory (1991); Axel Honneth, The
Critigue of Power. Reflective Stages in a Critical Social Theory (1992 [1985]).

11. AFDC, Aid to Families with Dependent Children, var namnet pa ett federalt stddprogram
som var i kraft mellan 1935 och 1996. Det ersattes av det mer restriktiva programmet TANF,
Temporary Assistance to Needy Families. Mottagare av bidrag genom TaNr mdste komma i
arbete efter maximalt tvi ir av socialbidragsforsorjning. Overs. anm.
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bilden av en ensamstiende mor med so-
cialunderstod, girna ung (kanske rentav
tondring), ogift och svart, som inte kan
tygla sin sexualitet. Kraften i denna bild
ir overbestimd, menar vi, d3 den ir ett
kondensat av »beroende« i flera olika
och delvis motsigelsefulla betydelser.
Forst genom att belysa de dolda anta-
ganden och konnotationer som ligger
i botten av dessa olika betydelser kan
vi friligga dem for att borja forstd och
rubba kraften i stereotypen.

»Beroendets«

betydelseregister

Den ursprungliga betydelsen av det
engelska verbet depend hinfor sig till det
fysiska forhillandet att ndgot hinger
ned frin ndgot annat. De abstraktare
betydelserna — de samhilleliga, ekono-
miska, psykologiska och politiska — var
frin borjan metaforiska uttryck. I da-
gens engelska sprikbruk har ordet fyra
betydelseregister. For det forsta har vi
ett ekonomiskt register, dir dependency
beskriver situationen for den som ér
beroende av nigon annan person eller
institution for sin birgning. For det an-
dra kan dependency beteckna samhills-
rittslig stillning, avsaknad av juridisk
eller offentlig personlighet, till exempel
gift kvinnas omyndighet. For det tredje
finns det ett politiskt register, dir de-
pendency innebdr underkastelse under
yttre make, till exempel i friga om kolo-
nier eller invanare som inte riknas som
medborgare. For det fjirde kan vi peka
pa ett moraliskt-psykologiskt register,
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dir dependency betecknar ett individuellt
karaktirsdrag, till exempel bristande
viljestyrka eller 6verdrivet kinslomais-
sigt beroende.

Alla bruk av »beroende« kan inte
passas in i endast ett av dessa register.
Men genom att skilja dem it analytiskt
kan vi fi fram en matris som gor det
mojligt att kartligga ordets historiska
utveckling. I det foljande ska vi spara
forskjutningen frin ett patriarkaliskt
bruk under forindustriell tid, di kvin-
nor visserligen var underordnade men
lika »beroende« som ménga min, till
den moderna industridlderns av manlig
overhoghet priglade bruk, som skapade
en specifikt feminin betydelse av ordet.
Detta bruk ir i dag pi vig ut, menar
vi, till forman for ett postindustriellt
bruk dir allt fler férhéllandevis vilbir-
gade kvinnor gor ansprik pd samma
typ av oberoende som min, alltmedan
»beroende« 1 en mer stigmatiserad
men allgimt feminiserad betydelse
forknippas med grupper som betraktas
som avvikande och 6verflodiga. Inte
bara kon utan ocksé ras spelar en stor
roll i denna forskjutning, liksom for-
dndringar i arbetets organisation och
innebord.

»Beroende« under

forindustriell tid

I sitt forindustriella engelska bruk be-
tydde dependency vanligtvis »underord-
nad stillning«. De ekonomiska, sam-
hillsrittsliga och politiska betydelsere-
gistren var inte sirskilt differentierade,
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vilket avspeglade en situation dir olika
hierarkiska former sammansmilte i stat
och sambhille, och den moralisk-psy-
kologiska betydelsen forekom knappt.
Den tidigaste samhillsorienterade de-
finitionen av verbet fo depend (om) i
Oxford English Dictionary dr »att vara
forbunden med i ett underdinighets-
forhillande«. Dependent, belagt frin
dtminstone 1588, var den som var
»avhingig av annan person for sitt
uppehille, sin stillning etc.; vasall, f61-
jeslagare, underlydande, tjinare«. En
dependency var antingen ett folje, en
tjdnarstab eller en utlindsk besittning
eller koloni. Denna familj av betydelser
hade vida tillimpningsomriden i ett
hierarkiskt samhille, dir nistan alla
var underordnade ndgon annan utan att
dirfor adra sig individuella stigman.'

Vi kan fi en uppfattning om hur
vanligt ordet var i det forindustriella
samhillet genom att undersoka dess
motsats. Uttrycket independence anvin-
des ursprungligen inte om individer
utan om kollektiva storheter; under
1600-talet kunde till exempel en na-
tion eller en kyrklig férsamling vara
»oberoende«. Nir vi kommer fram
till 1700-talet kunde dock en individ

dga oberoende, det vill siga idga ett
kapital, en formogenhet som gjorde det
mojligt att leva utan att arbeta. (Denna
betydelse av ordet, som vi i dag skulle
kalla ekonomisk, lever kvar i uttrycken
to be independently wealthy (»att vara
ekonomiskt oberoende«) och & person of
independent means (»person med privat
féormogenhet«). Att vara dependent di-
remot var att tjina sitt levebrod genom
att arbeta 4t ndgon annan. Detta gillde
forstds de flesta manniskor, lonearbe-
tare sivil som trilar och slavar, min
sdvil som kvinnor."?

Beroende var dirmed ett normalt
snarare in ett avvikande tillstdnd, en
social relation snarare in en individu-
ell egenskap. Det var inget moraliskt
skymford. Varken i engelska eller i
amerikanska ordbocker finns det upp-
gifter om ndgot nedsittande bruk av
ordet fore 1goo-talets borjan. Nigra
av de viktigaste definitionerna under
forindustriell tid var faktiskt uttalat
positiva, med bibetydelser som tro, for-
trosta, lita pd, foregingare till dagens
dependable (»pélitlig«).

Men »beroende« betecknade trots
allt underordnad stillning och omyn-
dighet, didr man ingick som en del av

12. Joan R. Gundersen, »Independence, Citizenship, and the American Revolution, i Signs

volym 13, nr 1 (1987), s. 59-77.

13. Idet férindustriella samhillet erkiindes dirtill det omvinda beroendet, alltsd husbondens
beroende av sina underordnade. Historikern Christopher Hill uppmirksammar denna forsti-
else nir han beskriver »kirnan« i det feodala samhillet som »bandet av lojalitet och beroende
mellan herre och underordnad« (Christopher Hill, Uppochnervinda virlden. Radikala idéer
under engelska revolutionen (1990 [1972]), s. 33). Hir dr »beroende« liktydigt med 6msesidigt

beroende.



en enhet som foretriddes av nigon
annan med rittslig stillning. I en virld
av statushierarkier, priglad av stora
jordigare och deras underhavande, var
alla medlemmar av hushallet utom dess
»overhuvud« dependents, liksom de fria
och ofria bénderna pa godset. De bley,
som Peter Laslett skriver, »liksom upp-
sugna i, >inordnadex [...] under faderns
och husbondens person«.
»Beroende« hade ocksd vad vi i
dag skulle kalla politiska konsekvenser.
Ordet betydde inte precis »ofri«, men
dess kontext var en sambhillsordning
dir inte medborgarskap utan under-
ordning utgjorde norm. »Oberoende«
innebar ett sillsynt privilegium, en
overordnad stillning, till exempel fri-
het frin arbete. Under utvecklingen
styrelseskick i

Europas linder var dirfér oberoende

mot representativt

i betydelsen kapitaligande ett villkor
for politiska rittigheter. Nir underord-
nade dependents borjade kriva fri- och
rittigheter blev de med nédvindighet
revolutionirer.

»Beroende« anvindes alltsi inte
uteslutande for att beskriva forhal-
landet mellan omyndig hustru och
hennes make. Kvinnornas beroende,
liksom barnens, innebar att de befann
sig pa ett ligre pinnhal pd den linga
samhillsstegen; deras makar och fi-
der befann sig 6ver dem men under
andra. For bondebefolkningens flertal
betydde det ensidiga ekonomiska bero-
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endet ingenting, eftersom kvinnors och
barns arbete betraktades som nédvin-
digt for familjens ekonomi; kvinnorna
var ekonomiskt beroende bara i den
bemirkelsen att minnen i deras klass
likaledes var det. I allmédnhet var kvin-
nornas beroende i det forindustriella
samhillet mindre konsspecifikt in det
senare skulle bli; det var artlikt de un-
derordnade minnens beroende, bara
flera ganger storre. Men #ven barnens,
tjanarnas och dldringarnas liv tyngdes
av flera lager av beroende.

I praktiken var forstas de fattiga inte
alltid tillrdckligt vil forsorjda i denna
forindustriella ordning. Under 1300-
talet borjade nya och starkare stater
inskrinka de utblottades rorelsefrihet
och lagfista dldre informella distinktio-
ner mellan dem som var fortjdnta och
dem som inte var fortjinta av hjilp. Nir
1601 drs engelska fattiglag bekriftade
denna sistnimnda dtskillnad var det
redan skamligt att be det allminna om
hjilp. Men kulturen férkastade inte
beroende eller virdesatte individuellt
oberoende. Syftet med lagen var sna-
rare att iterfora de kringstrykande, rot-
16sa och alltfér »oberoende« fattiga till
deras hemf6rsamlingar eller hembyar
och dirmed befista deras traditionella
beroendeférhillanden.

Samtidigt var »beroende« inte ni-
got fullstindigt accepterat eller oom-
tvistat forhillande eller tillstind. Det
var snarare foremdl for principiella

14. Peter Laslett, The World We Have Lost. England Before the Industrial Age (1971), s. 21.
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angrepp frin dtminstone r16oo-talet
och framit, di liberal-individualistiska
politiska argument borjade bli van-
liga. Orden dependence och independence
(»avhingighet« och »oavhingighet«)
forekom flitigt i politiska debatter un-
der perioden, till exempel debatterna
i Putney under engelska inbordeskri-
get.”> De kunde till och med beteckna
samhillskris, till exempel i 1600-talets
engelska kontrovers om »utomhusliga
tjdnare, anlitad hjilp som inte bodde
i husbondens hem och som inte var
bunden av arbetskontrakt eller lik-
nande rittsliga villkor. I tidens diskurs
tjiinade det onormala »oberoendet«
hos dessa min som en allmin bild av
sambhillelig oreda, som en dskledare for
vitt skilda kulturella farhigor — i mingt
och mycket pd samma sitt som vér tids
ensamstdende modrar och deras onor-
mala »bidragsberoende«.

»Beroende« i industridldern:
arbetaren och hans motsatser

Med industrikapitalismens framvixt
skedde en kraftig forskjutning i be-
roendets semantiska geografi. Under
1700- och 1800-talen kom »obero-
ende« snarare dn »beroende« att bli ett
centralt begrepp i det politiska och eko-
nomiska samtalet, och dess betydelser
kom i hog grad att demokratiseras. Men
om vi granskar diskursen om oberoende

lite ndrmare ser vi att den rymmer stora
farhdgor kring beroende.

Det som i det férindustriella sam-
hillet hade varit ett normalt och icke-
stigmatiserat tillstind blev nu avvi-
kande och stigmatiserat. Vissa beroen-
deforhillanden blev skamliga, medan
andra kom att betraktas som naturliga
och limpliga. Sirskilt patagligt allt
eftersom konsskillnaderna forstirktes i
1700- och 1800-talens politiska kultur
var att det uppstod nya, konsspecifika
betydelser av »beroende« — tillstind
som ansigs passande for kvinnor men
fornedrande fér min. Det vixte ocksd
fram idéer om att vissa slag av be-
roende passade de »morka raserna«
men vore oacceptabla for »vitax. Den
sortens boskillnader blev méjliga nir
ordets férindustriella enhet bréts. »Be-
roende« betecknade inte lingre enbart
underordning i allméinhet, utan kunde
vara av samhillsrittsligt, politiskt eller
ekonomiskt slag. Med dessa distink-
tioner f6ljde en annan genomgripande
semantisk forskjutning: »beroende«
behévde inte alltid hianvisa till en social
relation, utan kunde ocksi beteckna
ett individuellt karaktirsdrag. Darmed
var det moralisk-psykologiska registret
fott.

Dessa nya definitioner var kraftigt
péverkade av en radikal protestantism,
som var positivt instilld till individuellt
oberoende och kritisk mot samhills-

15. Debatterna i Putney pagick under hosten 1647 mellan medlemmar av New Model Army,
som stred pd parlamentets sida mot Karl I, och gillde utformningen av en ny brittisk forfatt-

ning. Overs. anm.



rittsligt och politiskt beroende. I den
katolska och den tidiga protestantiska
traditionen hade beroendet av husbon-
den kalkerats pd beroendet av Gud. For
de radikala i engelska inbordeskriget,
eller for puritaner, kvikare och kon-
gregationalister 1 Usa, var det didremot
lika naturligt att férkasta beroendet av
en husbonde som att forkasta hidelse
och falska gudar.'® Ur detta perspektiv
framstod statushierarkier inte lingre
som naturliga eller rittfirdiga. Poli-
tisk underordning och samhillsrittslig
omyndighet krinkte minniskans vir-
dighet och kunde pé sin hojd forsvaras
endast under sirskilda omstindigheter.
Dessa idéer besjilade en rad radikala
rorelser under industridldern, bland
dem abolitionismen, feminismen och
arbetarrorelsen, vilka rénte betydande
framgingar. Under 18oco-talet bidrog
de till att avskaffa slaveriet och vissa
av de rittsliga hindren f6r kvinnor.
Mer fullstindiga var de segrar som
vanns av vita manliga arbetare, som
under 1700- och 1800-talen befriade
sig frdn sitt samhillsrittsliga och po-
litiska beroende och vann medborgar-
ritt och rostritt. I de demokratiska
revolutionernas tidsalder vilade det nya
medborgarbegreppet pi oberoende;
beroende uppfattades som medborgar-
skapets motsats.

Forindringarna i det politiska land-
skapet kring beroende och oberoen-
de tfoljdes av dnnu mer dramatiska
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forandringar i det ekonomiska regist-
ret. Nir vita manliga arbetare krivde
medborgarritt och rostritt gjorde de
ansprak pa att vara oberoende. Detta
innebar en ny tolkning av lénearbe-
tets innebord enligt vilken det inte
lingre var forknippat med beroende.
Forutsittningen for detta var i sin tur
att uppmirksamheten vindes frin ar-
betsmedlen eller arbetets praktiska
sammanhang (till exempel dgandet av
arbetsredskap eller jord, kontroll av
arbetarens firdigheter och arbetets or-
ganisering) till arbetslonen och dess
anvindning. Radikala arbetare, som
tidigare betraktat lonearbetet som ett
»l6neslaveri«, gjorde nu ansprik pa en
ny typ av manligt oberoende inom dess
ramar. Deras kollektiva stolthet byggde
pd en annan aspekt av protestantismen,
nimligen dess arbetsetik, som virde-
satte disciplin och flit. Arbetarna sokte
dtererovra dessa virden inom ramen
for det segrande lonearbetssystemet,
och miénga av dem — kvinnor sivil som
min — skapade och utévade ett nytt
slags oberoende genom sin stridbarhet
och djirvhet gentemot arbetsgivarna.
Deras kamp ledde si sminingom till
att ekonomiskt oberoende kom att om-
fatta idealet om familjel6n, en 16n som
rickte for att underhilla ett hushéll och
forsorja hustru och barn. Arbetarna
bidrog alltsa till att utvidga betydelsen
av ekonomiskt oberoende, s3 att det
férutom kapitaligande och egenfére-

16. Christopher Hill, The Century of Revolution, 1603—1714 (1961).
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tagande kom att inbegripa viss typ av
lonearbete."”

Nir betydelsen av »oberoende« for-
dndrades, forindrades ocksa betydelsen
av »beroende«. Allt eftersom lénear-
betet blev alltmer normgivande — och
alltmer avgorande for oberoendet — var
det just de som var utestingda frin 16-
nearbete som tycktes personifiera bero-
endet. I den nya industriella semantiken
uppstod det tre huvudsakliga symboler
for beroende. Alla tre var i grund och
botten motsatser till den ridande bilden
av »arbetaren« och uttryck for olika
aspekter av »icke-oberoende«.

Den forsta symbolen for beroende
i industridldern var the pauper, »den
arme«, som inte levde pd 16n utan
pa fattigunderstod.”® T den frambry-
tande kapitalismens krivande kultur
var denne arme som en dalig kopia av
den forvirvsduglige arbetaren, hing-

ande som ett hot 6ver den senare om
han skulle hamna pa efterkilken. Bil-
den av den arme utvecklades framfor
allt inom ramen for en ny diskurs om
beroende, nimligen det moralisk-psy-
kologiska registret. De arma var inte
bara fattiga utan ocksé fordirvade; de-
ras karaktir hade brutits och deras vilja
forsvagats av beroendet av allmosor.
Pauperismens moralisk-psykologiska
villkor hade forstds samband med fat-
tigdomens ekonomiska foérhillande,
men det rorde sig inte om nigot enkelt
samband. 1800-talets auktoriteter pa
omridet medgav att fattigdom kunde
bidra till pauperisering, men de pistod
samtidigt att karaktirsfel kunde orsaka
fattigdom.” Mot slutet av seklet, di
arftlighetsstudiet (eugeniken) slog ige-
nom, fick de armas karaktirsfel en bio-
logisk forklaring. Den armes beroende
framstod som olikt trilens pa sa vis att

17. Man skulle kunna siga att denna nya definition framstillde l6nearbete som en ny typ
av dgande, nimligen dgande av den egna arbetskraften. Uppfattningen byggde pi vad C. B.
Macpherson har kallat »possessiv individualism«, antagandet att individen dger sin egen per-
son (C. B. Macpherson, The Political Theory of Possessive Individualism: Hobbes to Locke (1962)).
Detta sitt att angripa problemet, som ledde till att 16n kom att uppfattas som en rittighet,
var mycket mansorienterat. Allen Hunter har i samtal med en av textens forfattare menat att
systemkritiken gick férlorad, att man vann sitt oberoende genom att inrikta sig pa den enskilde
arbetaren och ligga dsido strivan efter kollektivt oberoende frin kapitalet.

18. Under 1500-talet hade engelskans pauper helt enkelt betytt »fattig« och, 1 rittsliga sam-
manhang, den som dgde ritt att dtala och forsvara sig i domstol in forma pauperis, »sisom
obemedlad person, utan att behéva std for kostnaderna (enligt Oxford English Dictionary).
Tva drhundraden senare fick ordet en mer inskrinkt betydelse: det kom nu att beteckna »fat-
tighjon, en avvikande och klandervird grupp i samhillet som drog sig fram pa fattigunderstod
i stillet for att fortjina sitt levebrod.

19. Linda Gordon, »Social Insurance and Public Assistance. The Influence of Gender in
Welfare Thought in the United States, 1890-1935«, i American Historical Review volym ¢7,

nr 1 (1992), . 19—54.
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det inte var Omsesidigt utan ensidigt.
Den arme var inte underordnad inom
ett system for produktivt arbete, utan
utanfor varje sidant system.

En annan symbol foér beroende i
industridldern var »den koloniala inf6-
dingen« vixelvis med »slaven«. Dessa
gestalter befann sig forstis i hogsta
grad inom det ekonomiska systemet, di
deras arbete ofta var centralt for kapital
och industri. Om den arme utgjor-
de ett karaktirsmissigt koncentrat av
ekonomiskt beroende, personifierade
infédingen och slaven politisk under-
ordning.*® Bilderna av dem som »pri-
mitiva, »barnsliga« och »undergivna«
blev framtridande efterhand som depen-
dency i dess gamla territoriella betydelse
»besittning« flitades samman med en
ny rasistisk diskurs, som utvecklades for
att rittfirdiga kolonialism och slaveri.**
Dependency i en av dess gamla betydel-
ser, underkastelse som en imperiemakt
kan tvinga en inhemsk befolkning tll,
forskots mot beroende i betydelsen
inneboende egenskap eller karaktirs-
drag hos ett folk som tvingats till un-
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derkastelse. I det tidigare sprakbruket
var koloniinvinarna beroende dirfor att
de var besegrade; i 1800-talets imperia-
listiska kultur var de besegrade dirfor
att de var beroende. Enligt denna nya
uppfattning var det infédingarnas och
slavarnas inneboende och medfédda
beroende som rittfirdigade kolonise-
ringen och forslavningen av dem.
Uppfattningen om infédingens och
slavens liksom den armes beroende
utvecklades framfor allt inom ramen
for det moralisk-psykologiska regist-
ret. De karaktirsdrag som anfordes for
att rittfirdiga imperialism och slaveri
handlade dock inte si mycket om in-
dividuellt kynne som om minskliga
gruppers formodade natur. Rastinkan-
det utgjorde en grundbult i samman-
hanget. Genom att fora fram en syn pa
»negern« som fundamentalt annorlunda
kunde det tillhandahilla det extraor-
dinira rittfirdigande som krivdes for
att forsvara underkuvande i en tid dé
frihet och jimlikhet forklarades vara en
oforytterlig »minsklig rittighet« — till
exempel 1 Forenta staternas oavhingig-

20. Det finns manga varianter av denna bild av underordning i industridldern. Bland de be-
sliktade men inte identiska stereotyperna kan nimnas den ryske trilen, den vistindiske slaven,
slaven i usa och den amerikanske indianen. Det finns ocksd sirskilda manliga och kvinnliga
stereotyper inom var och en av dessa kategorier. Vi férenklar en del i framstillningen for att
framhiva vissa drag som ar framtridande i alla dessa bilder, sirskilt férestillningen om naturlig
underkastelse baserad pd ras. Vi inriktar oss framfér allt pa stereotyper som framstiller afroa-
merikanen som en personifikation av beroende, dels pa grund av deras historiska betydelse, dels
pa grund av deras dterupplivande i dagens diskussioner om bidragsberoende i usa.

21. Utvecklingen av ordet native ssmmanfattar vil denna process. Dess ursprungliga betydelse
i engelskan, vilken daterar sig till omkring 1450, var knuten tll beroende: »person f6dd i
trildom; trilboren«, men utan rasmissig innebérd. Tvd drhundraden senare hade ordet fitt
bibetydelsen firgad eller svart (enligt Oxford English Dictionary).
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hetsférklaring, det klassiska dokument
som forkastade landets koloniala still-
ning. Rasismen kunde alltsd bidra till
att forvandla dependency i betydelsen
politisk underkastelse till dependency i
betydelsen psykologiskt karaktirsdrag
och smida bestdende linkar mellan be-
roendediskursen och rasfortryck.
Liksom den arme var infédingen
och slaven utestingd frin lonearbete
och siledes arbetarens motsatser. Det-
ta, men kanske inte si mycket mer, hade
de gemensamt med den tredje stora
symbolen for beroende i industridldern:
den nyuppfunna »hemmafrun«. Som
vi sett var idealet om familjel6n, en 16n
som rickte for att uppehilla hushallet
och forsorja en hemmavarande hustru
samt barn, en forutsittning for den vite
manlige arbetarens oberoende. Lonear-
betet kunde alltsd skapa oberoende (hos
vita min) endast genom ekonomiskt
beroende (hos vita kvinnor). Kvinnorna
forvandlades »frin partner tll para-
siter«.”” Men forvandlingen var inga-
lunda universell. I usa hade exempelvis
idealet om familjel6n storre inflytande
Over vita dn svarta, och det gick stick
i stiv med det liv som alla fattiga
och arbetare faktiskt levde. Dessutom

fortsatte bidde forvirvsarbetande och
icke forvirvsarbetande hustrur att ut-
fora arbete som tidigare hade betraktas
som avgorande for familjens ekonomi.
I praktiken kunde fi min forsorja en
familj pd egen hand, varfor de flesta
familjer alltjimt var beroende av kvin-
nors och barns arbete. Men normen om
familjelon var inda praktiskt taget oom-
stridd i usa, delvis dirfor att den organi-
serade arbetarklassen anvinde den som
ett argument for hogre l6ner.”?

Flera olika betydelseregister sam-
manf6ll i synen pid hemmafrun. Kvin-
nans traditionella samhillsrittsliga och
politiska beroende smilte samman med
hennes nyblivna ekonomiska beroende
i industrisamhillet. En kvarleva frin
forindustriell tid var antagandet att fa-
dern var hushallets 6verhuvud och att
ovriga hushillsmedlemmar foretriddes
av fadern, vilket fick sitt rittsliga ut-
tryck i lagar om gifta kvinnors omyn-
dighet. Hustrurnas samhillsrittsliga
och politiska beroende forstirkte deras
nya ekonomiska beroende, eftersom
deras omyndighet innebar att de inte
dgde ritt att fritt forfoga ver sin 16n
ens i de fall de forvirvsarbetade. Men
detkvinnliga beroendets konnotationer

22. Hilary Land, »The Family Wage«, i Feminist Review volym 6 (1980), s. 57; Jeanne
Boydston, Home and Work. Housework, Wages, and the Ideology of Labor in the Early Republic

(1991).

23. Gwendolyn Hughes, Mothers in Industry (1925); Sophonisba Breckinridge, »The House
Responsibilities of Women Workers and the >Equal Wage<«, i Journal of Political Economy
volym 31 (1928), s. 521-543; Lorine Pruette (ved.), Women Workers through the Depression. A
Study of White Collar Employment Made by the American Woman’s Association (1934); Gordon,

»Social Insurance and Public Assistance (1992).



forindrades. Tidigare hade beroende
vita midn vunnit politiska rittigheter,
men de flesta vita kvinnor foérblev i
rittslig och politisk beroendestillning.
Detta ledde till att samhaillsrittsligt
och politiskt beroende feminiserades
och stigmatiserades. Gifta kvinnors
omyndighet kom att framstd som ni-
got alltmer forhatligt, och det forekom
en intensiv agitation som till slut ledde
fram till lagar och domstolsbeslut som
upphivde bestimmelsen.

Det fanns alltsi flera nya symboler
for beroende, vilka tillsammans bildade
motsatsen till den manlige arbetarens
oberoende. De som fullt utville tillhéra
samhillet maste hadanefter framhiva
sitt oberoende genom att sirskilja sig
frin den arme, infodingen, slaven och
hemmafrun. I en samhillsordning dir
l6nearbetet var pd vidg att bli hege-
moniskt kunde alla dessa distinktioner
sammanforas i idealet om familjelénen.
A ena sidan byggde forstis idealet om
familjelon pa den vite manlige arbeta-
rens oberoende i motsats till hustruns
underordning och ekonomiska bero-
ende. Men 4 andra sidan stod det ocksé
mot andra bilder av beroende min - till
en borjan de arma och usla som gick
pa fattigunderstod, senare mot rasis-
tiska stereotyper av svarta min som inte
kunde hélla ordning p4 sina svarta kvin-
nor. Kring familjelénen utvecklades pa
sd vis forestillningar om beroende och
oberoende som var kraftigt paverkade
av kon, ras och klass.

I denna nya industriella semantik
framstod vita manliga arbetare som
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ekonomiskt oberoende, men deras obe-
roende var i hog grad illusoriskt och
ideologiskt. Eftersom fi av dem faktiskt
yanade tillrickligt for att underhalla
en familj pd egen hand, var de flesta
i praktiken, om in inte pd papperet,
beroende av hustrus och barns insatser.
En lika viktig omstindighet var att re-
toriken kring kapitalistiskt 16nearbete
fornekade arbetstagarnas beroende av
arbetsgivarna, vilket dolde deras still-
ning som underordnade i en enhet
styrd av nigon annan. Den hierarki
som hade varit ganska tydlig och synlig
i forhallandet mellan tjinare och herre
mystifierades allts 1 férhéllandet mel-
lan fabriksarbetare och fabriksigare.
Den vite manlige arbetarens ekono-
miska beroende kan allts sigas ha bli-
vit undansmusslat genom ett sprakligt
borttrollningsnummer — ungefir som
nir antalet fattiga minskar nir den of-
ficiella fattigdomsgrinsen sinks.
Ekonomisk ojimlikhet bland vita
min kunde alltsd per definition inte
lingre skapa beroende. Men icke-eko-
nomiska hierarkiska férhallanden mel-
lan vita min ansigs oacceptabla 1 Usa.
»Beroende« kom siledes att omdefi-
nieras och betraktas som uteslutande en
friga om de icke-ekonomiska relationer
av underordning som ansidgs limpade
enbart for icke-vita och vita kvinnor.
Detta ledde till att betydelser som va-
rit sammanférda i det forindustriella
sprakbruket skildes dt. Om alla relatio-
ner av underordning tidigare hade be-
traktas som beroenderelationer, gjordes
nu undantag for forhillandet mellan
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arbete och kapital. De samhillsrittsliga
och politiska hierarkierna skildes frin
den ekonomiska hierarkin, och endast
de forra framstod som oférenliga med
den hegemoniska samhillssynen. Av
detta foljde idén att inget samhills-
strukturellt beroende skulle bestd om
man lyckades avskaffa det samhillsriitts-
liga och politiska beroendet. Det enda
beroende som kunde kvarstd maste vara
av moraliskt eller psykologiskt slag.

»Bidragsberoendets«
framvixt i usa: 1890—1945

Under inflytande av dessa allminna
drag hos den industriella semantiken
vixte det fram ett sirskilt vilfardsre-
laterat bruk av dependency i usa. Detta
hade sitt ursprung i det sena 18oo-talets
diskurs om pauperism, men forskots
under den progressiva eran och stabi-
liserades under den nya givens period.
Ordbruket var mycket tvetydigt; det
kunde ofta och litt glida 6ver frin en
ekonomisk till en moralisk-psykologisk
betydelse.

usa var sirskilt mottagligt for fo-
restillningen om beroende som ett
individuellt karaktirsfel. Landet hade
inget feodalt eller aristokratiskt arv
och allts inte ndgon allmin och stark
forestillning om omsesidiga forplik-
telser mellan herre och underlydande.
De ildre, forindustriella betydelserna
— »beroende« som det stora flertalets
villkor — var siledes svaga och de ned-

sittande betydelserna starkare. Under
den koloniala perioden betraktades be-
roende frimst som ett frivilligt tillstind,
som »kontraktsbunden ofrihet«. Men
den amerikanska revolutionen fiste si
stor vikt vid oberoende att »beroende«
miste bibetydelsen av frivillighet for att
i stillet forknippas med maktloshet och
behiftas med ett stigma. Detta ledde till
att synen pd kvinnors samhilleliga och
rittsliga beroende forindrades och kom
att betraktas med markerat ogillande.**

Den linga amerikanska kirleksaffi-
ren med oberoende var politiskt tveeg-
gad. A ena sidan bidrog den till att ska-
pa starka arbetar- och kvinnorérelser.
A andra sidan kunde avsaknaden av en
hierarkisk samhillstradition, dir under-
ordning uppfattades som en strukturell
friga och inte som en karaktirsfriga,
leda till fientlighet mot idén om fatti-
gunderhdll genom det allminna. En
viktig faktor i sammanhanget var ocksa
karaktiren av den amerikanska staten,
som var svag och decentraliserad jim-
fort med de europeiska staterna under
18o0-talet. Allt som allt bildade usa en
gynnsam jordmin for den moralisk-
psykologiska beroendediskursen.

Som nidmnts tidigare var den mest
allminna definitionen av ekonomiskt
beroende under denna period helt en-
kelt »icke forvirvsarbetande«. Mot slu-
tet av 1800-talet hade dock denna de-
finition blivit uppdelad i tva: en »god«
form av beroende hos hushallets hustru
och barn, och en »dilig« (eller i alla fall

24. Gundersen, »Independence, Citizenship, and the American Revolution« (1987).



tvivelaktig) form av beroende hos mot-
tagarna av understod. Beroende i bida
betydelserna hade idealet om familjel6n
som referenspunkt, och bida kom si
smédningom att infogas i diskursen om
nationalstaten. »Beroende« av det goda
slaget framlyste genom usa:s folkrik-
ning®® och den federala skattemyndig-
heten Internal Revenue Service, som
infoérde kategorin dependent som norm
for hustrur. »Beroende« i den redan
tvivelaktiga betydelsen, beroende av
allmosor, blev 4n mer nedsittande i och
med utvecklingen av socialhjilp. Den
gamla distinktionen mellan fortjinta
och ofértjinta fattiga forstirktes under
det sena 1800-talets »forgyllda dlder«.
Principen var att de ofortjinta fattiga
inte skulle f4 hjilp, och det krivdes stin-
dig vaksamhet for att se till att det inte
slank igenom nédgra of6rtjinta forklidda
till fortjinta. Beroende av socialhjilp
blev alltmer stigmatiserat, och det blev
allt svdrare att forsorja sig pd bidrag
utan att bli stimplad som arm och usel.
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Ettironiskt faktum dr att reformvin-
ner under 18go-talet lanserade ordet
dependent 1 understodsdiskursen 1 stil-
let for pauper just for att undvika att
stigmatisera mottagandet av socialhjlp.
Forst anvinde man ordet om barn, som
ju alltid framstdr som de »oskyldiga«
offren for fattigdom.* Direfter, i borjan
av 1goo-talet, borjade den progressiva
erans reformivrare anvinda ordet om
vuxna, dterigen for att befria dem frin
stigmat. Forst efter andra virldskriget
blev dependent den vedertagna beteck-
ningen for understodstagare.”” Men vid
detlaget var dess nedsittande bibetydel-
ser fixerade.

Forsoket av bryta stigmat genom att
byta ut »pauperism« mot »beroende«
misslyckades. Talet om ekonomiskt
beroende gled allt som oftast over i
fordomande av beroende i den moralisk-
psykologiska betydelsen. Till och med
under 1930-talets depression oroade
sig expertisen for att understodstagande
skulle skapa ett »beroendemonster« el-

25. Nancy Folbre, »The Unproductive Housewife. Her Evolution in Ninetenth-Century
Economic Thought, i Signs volym 16, nr 3 (1991), s. 463—484.

26. Amos Griswold Warner anvinder till exempel dependent enbart om barn (se dennes
American Charities and Social Work (1894-1930)), liksom Edith Abbott och Sophonisba P.
Breckinridge, The Administration of the Aid-to-Mothers Law in Illinois (1921), s. 7, och National
Conference of Charities and Correction, Proceedings (189o- till 1920-tal). Sprakbruket skapade
en del mirkliga effekter i samverkan med det »beroende« som férekom i den normgivande fa-
miljen. Auktoriteter pd omridet diskuterade till exempel det limpliga i »1ita beroende barn bo
i sina egna hem«. Barnen i friga ansigs beroende dirfor att deras forildrar inte kunde forsérja
dem, men andra barn ansigs beroende just i kraft av att vara forsérjda av sina forildrar.

27. Socialvirdsstudier under 1940-talet anviinde fortfarande ordet dependents uteslutande i
betydelsen »de som blir forsérjda av familjens 6verhuvud«. Se till exempel Josephine Chapin
Brown, Public Relief, 1929—-1939 (1940); Donald S. Howard, The wpa and Federal Relief Policy
(1943); Frank J. Bruno, Trends in Social Work (1948).
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ler, som en ledare for en vilgorenhetsin-
rittning uttryckte saken, »ett stridslystet
beroende, en instillning att man har ritt
till socialhjilp«.?® Eftersom de harda
tiderna varade si linge och skapade si
manga nyfattiga, skedde en viss forand-
ring till det bittre i synen pi mottagarna
av socialhjilp. Men anklagelser om »lu-
rendrejeri« och »korruption« forsvirade
alljimt tllvaron for understodstagarna,
och méinga av de mest behévande tog
emot hjilp frin det allminna forst efter
mycken tvekan och med stor skam — si
starkt var beroendets stigma.*®

En viktig omstindighet var att den
nya givens politik forstirkte skammen
genom att befista ett tvisparigt vilfirds-
system. Det forsta spérets program, till
exempel arbetsloshets- och pensions-
forsikringen, bistod med hjilp som en
rittighet, utan stigma eller 6vervakning
och foljaktligen utan beroende. Den
sortens program skapade det missvis-
ande intrycket att mottagarna helt enkelt
fick tillbaka vad de satte in. Mottagarna

kunde pa det sittet framstd som rittskaf-
fens, och inte ens i dag betraktas de som
understodstagare. Syftet med det forsta
spérets stodformer var delvis att ersitta
den vite manlige arbetarens familjelon,
och de flesta minoriteter och vita kvin-
nor var utestingda. Det andra spérets
socialhjilpsprogram diremot, varav Aid
to Dependent Children (apc), senare Aid
to Families with Dependent Children
(aFDC), blev det storsta och mest vilkin-
da, innebar en fortsittning av den privata
vilgorenhetstraditionen pa sd vis att man
sokte upp de fortjinta fattiga bland de
manga lurendrejarna. Dessa program,
som finansierades av allminna skatte-
medel i stillet fér éronmirkta loneav-
drag, skapade intrycket att mottagarna
fick pengar utan att ge nigot tillbaka.’®
Villkoren for att fa hjilp var helt annor-
lunda: behovsprovning, sedlighetsprov-
ning, moralisk kontroll, évervakning av
hushillet, hembesok, ytterst liga belopp
—med andra ord allt det som férknippas
med bidragsberoende i vir tid.3'

28. Lilian Brandt, An Impressionistic View of the Winter of 193031 in New York City (1932),
s. 23—24; Mary L. Gibbons, »Family Life Today and Tomorrow<, i Proceedings, National
Conference of Catholic Charities volym 19 (1933), s. 133-168; Gertrude Vaile, »Public Relief«, i
Herbert Elmer Mills (red.), College Women and the Social Sciences (1934), s. 26.

29. E. Wight Bakke, Citizens without Work. A Study of the Effects of Unemployment upon Worker’s
Social Relations and Practices (1940); Bakke, The Unemployed Worker. A Study of the Task of Making
a Living without a Job (1940).

30. Fraser och Gordon, »Contract versus Charity« (1992).

31. Fraser, »Women, Welfare, and the Politics of Need Interpretation«, i Hypatia volym 2,
nr 1 (1987), s. 103-121; Gordon, »The New Feminist Scholarship on the Welfare State«, i
Gordon (red.), Women, the State, and Welfare (1990), s. 9—35; Barbara J. Nelson, »The Origins
of the Two-Channel Welfare State. Workmen’s Compensation and Mother’s Aid«, i Gordon
(red.), Women, the State, and Welfare (1990), s. 123-151. — Frin 1960-talet  forts pi ndsta sida
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Utestingningen av icke-vita och
kvinnor inom det férsta sparets program
var ingen tillfillighet. De var utformade
for att vinna stod hos sydstaternas lag-
stiftare, som ville att de svarta skulle
forbli beroende i ett annat avseende,
nimligen av liga léner och sharecrop-
ping.3* Legitimitetsskillnaden mellan de
tvd spdren i vilfirdssystemet var lika
medveten. Socialférsikringsmyndighe-
ten Social Security Board propagerade
for alderspensionsforsikringen Social
Security Old Age Insurance (den som
i dag bara kallas Social Security) just
dirfor att den ursprungligen inte tycktes
mer fortjint eller virdig dn socialhjilp.
For att gora socialforsikringen mer
acceptabel forsokte myndigheten stig-
matisera socialhjilp och rentav pressa
delstater att hélla nere beloppen.??

An i dag skiljer de flesta amerikaner
mellan f6rsorjning genom det allmédnna
i form av »bidrag« och »icke-bidrag«,
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dir enbart det forra anses skapa bero-
ende. Till grund for detta antagande
ligger dock en politisk konstruktion.
Pensionirer blev privilegierade mot-
tagare av icke-bidrag forst efter arti-
onden av stridbar organisering och pa-
tryckningsverksamhet. Alla offentliga
stodformer, vare sig de kallas bidrag
eller ej, uppmuntrar vissa beroendefor-
hillanden och motverkar andra. Den
allminna dlderspensionen minskade till
exempel vuxnas kinsla av ansvar for sina
foraldrar. Socialhjilpen diremot var
dgnad att uppmuntra fattigas beroende
av liglonearbete, hustrurs beroende av
sina makar och barns beroende av sina
forildrar.

Villkoren for andra sparets social-
hjilp kom mottagarna att betrakta sitt
beroende som underligset l6nearbetets
formenta oberoende.’* Lonearbetet
hade samtidigt blivit s naturaliserat att
det gick att bortse frin den 6vervakning

forts frin foregdende sida  och framdt kunde allt fler svarta kvinnor begira understod genom
AFDC, men innan dess var de praktiskt taget utestingda. Den nya givens politik foljde till en
bérjan det tidigare sprikbruket genom att anviinda dependent endast om barn. I praktiken var
mottagarna av understod genom Apc nistan uteslutande ensamstiende modrar. Mellan 1940-
talet och 1960-talet f6rskéts ordets referens gradvis frin barn till médrar.

32. Jill Quadagno, »From Old-Age Assistance to Supplemental Social Security Income. The
Political Economy of Relief in the South, 1935-1972«, i Margaret Weir, Ann Shola Orloff
och Theda Skocpol (red.), The Politics of Social Policy in the United States (1988), s. 235—263.
— Sharecropping, en form av arrende som praktiserats bland annat i den amerikanska sodern och
som innebir att brukaren betalar en del av skérden i arrende. Overs. anm.

33. Jerry R. Cates, Insuring Inequality. Administrative Leadership in Social Security, 1935—54
(1983).

34. Milwaukee County Welfare Rights Organization, Welfare Mothers Speak Out (1972); Guida
West, The National Welfare Rights Movement. The Social Protest of Poor Women (1981); Jacqueline
Pope, Biting the Hand That Feeds Them. Organizing Women on Welfare at the Grass Roots Level
(1980), 5. 73, 144.
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som det byggde pi. En mottagare av
understéd genom apc klagade: »Det idr
svart att leva pd bidrag [...]. Nir man
arbetar méste man inte avge rapport till
nigon.«*> Men de som utformade abc
ville till en bérjan inte tvinga ut vita en-
samstidende modrar i forvirvslivet. Man
ville snarare forsvara normen om fa-
miljelén genom att f4 beroendet av den
manlige familjeférsorjaren att framstd
som mer Onskvirt dn beroende av det
allminna.?® apc intog den semantiska
plats dir det goda hushillsberoendet
och det diliga bidragsberoendet kor-
sade varandra. Den forstirkte bide det
forras positiva konnotationer och det
senares negativa konnotationer.

Den fattiga ensamstiende modern
stod siledes som det forkroppsligade
inbegreppet av »bidragsberoende«.’”
Denna beteckning har pa sa vis blivit
betydelsefull inte bara pd grund av vad
den innefattar, utan ocksi pd grund
av vad den utesluter och blockerar.
Det ekonomiska beroendets betydelse
kan tyckas vara att man dr hinvisad
till det allminna for sin ekonomiska
forsorjning, men inte alla mottagare
av allminna medel betraktas som lika
beroende. Knappast nigon skulle i dag
kalla mottagare av allmin alderspension
»beroende«. Aven de som tar emot

arbetsloshetsersittning, som dtnjuter
fordelaktiga jordbrukslin och som far
hjilp med att betala sina bostadslin un-
dantas frin kategorin, liksom forvisso
ocksi entreprendrer i forsvarsbran-
schen och grupper som drar fordel av
statliga riddningsaktioner och regressiv
beskattning.

Det postindustriella
samhillet och det »goda«
beroendets forsvinnande

Med overgingen till kapitalismens
postindustriella fas har beroendets se-
mantiska karta dterigen ritats om. Om
vissa former av beroende tidigare kunde
framstd som naturliga och limpliga,
framstir nu alla former av beroende
som osunda och klandervirda. Ordets
nedsittande konnotationer uppvigs
inte lingre av ndgon positiv virdering
och kan dirfor stirkas. I industridldern
ansigs vissa former av beroende vara
grundade i relationer av underordning,
men det postindustriella ordbruket fis-
ter sig mera vid individuella karaktirs-
drag. Det moralisk-psykologiska regist-
ret utvidgas och férindras med nya psy-
kologiska och terapeutiska idiom, vilka
tringer undan industridlderns uttalat
rasistiska och misogyna idiom. Likvil

35. Annie S. Barnes, Single Parents in Black America. A Study in Culture and Legitimacy (1987),

S. vi.

36. Gordon, »Contract versus Charity« (1992).

37. Ibland ingdr ocksd min som fir »allmin socialhjilp« i denna grupp; vilfirdssystemet

behandlar dem oftast lika illa eller dnnu virre.



ir beroende alltjimt ndgot feminise-
rat och rasifierat; de nya psykologiska
betydelserna har starka feminina kon-
notationer, medan idéer som tidigare
forknippades med infédingen och sla-
ven alltmer formar bidragsdiskursen.

En viktig faktor i sammanhanget
ir det formella avskaffandet av ritts-
liga och politiska beroendeférhallan-
den som var intimt forbundna med
industrisamhillet. Hemmafruar, arma
fattiga, infédingar och slavittlingar ar
inte lingre formellt utestingda frin
medborgerliga och politiska rittigheter,
och deras omyndighet eller underord-
ning betraktas inte lingre som legitim.
Beroende i former som ansags limpliga
i industridldern betraktas alltsd numera
som forkastliga, och i det postindustri-
ella sprikbruket dr ordet ofta starkare
negativt laddat.

En annan stor férindring i det post-
industriella beroendets geografi hin-
for sig till det ekonomiska registret.
Idealet om familjelon, som bildade ett
gravitationscentrum i det industriella
sprakbruket, dr inte lingre ridande.
Den pigdende avindustrialiseringen i
usA dr pd vig att omstrukturera den
politiska ekonomin och har gjort det
svart for enforsorjarfamiljen. Allt firre
vilbetalda »manliga« arbeten inom
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tillverkningsindustrin i kombination
med allt fler kvinnliga liglonearbeten
inom servicesektorn dr dirtill pd vig
att forindra konssammansittningen
pa arbetsmarknaden.?® Samtidigt okar
skilsmissorna, och de foérindrade kons-
normerna, som inte minst fir tillskrivas
feministiska och homosexuella befriel-
serorelser, bidrar till framvixten av nya
familjeformer som gor modellen med
manlig familjeférsorjare och kvinnlig
hemmafru allt mindre attraktiv.? Idea-
let om familjel6n dr alltsd inte lingre
hegemonisk, utan konkurrerar med
alternativa konsnormer, familjeformer
och ekonomiska l6sningar. Det ir inte
lingre sjilvklart att en kvinna dr hin-
visad till en man for sin ekonomiska
birgning, inte heller att médrar inte
ocksd kan vara »arbetstagare«. Denna
form av beroende, som var positivt lad-
dad i den industriella semantiken, har
alltsd blivit ifrdgasatt eller till och med
negativt laddad.

Det sammantagna resultatet av
dessa utvecklingstendenser blir ett
okat stigma kring beroende. Om alla
rittsliga och politiska beroendeforhal-
landen ir illegitima, och om hustrurs
ekonomiska beroende ir ifrigasatt,
finns det inte lingre nigon sjilvklart
god form av beroende hos den vuxne i

38. Joan Smith, »The Paradox of Women’s Poverty. Wage-earning Women and Economic
Transformationx, i Signs volym 10, nr 2 (1984), s. 291-310.

39. Judith Stacey, »Sexism by a Subtler Name? Postindustrial Conditions and Postfeminist
Consciousness in the Silicon Valley, i Socialist Review volym 96 (1987), s. 7— 28; Stacey, Brave
New Families. Stories of Domestic Upheaval in Late Twentieth Century America (1990); Kath Wes-
ton, Families We Choose. Lesbians, Gays, Kinship (1991).
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det postindustriella samhillet. Allt slags
beroende ir tvivelaktigt och oberoende
aldggs alla. Oberoende ir dock allgjamt
forknippat med l6nearbete. Detta sam-
band tycks snarast forstirkas, di det
inte lingre finns nigon »god« form
av beroende hos den vuxne som kan
stillas mot »arbetstagaren«. I detta
sammanhang tenderar arbetstagaren att
bli det universella samhillssubjektet:
alla forvintas »arbeta« och vara »sjilv-
forsorjande«. Alla vuxna som inte ses
som arbetstagare maste i hogre grad
rittfirdiga sig. En norm som tidigare
inskrinkte sig till vita manliga arbetare
tillimpas alltsd i allt stérre utstrickning
pa alla. Men denna norm ir allgdmt
kons- och rasmirkt, di den forutsitter
att arbetstagaren har ett ndgorlunda
vilbetalt arbete och inte dr primir
virdnadshavare.

Om denna utveckling leder till mer
utpriglat negativa konnotationer hos
»beroende«, leder den ocksi till okad
individualisering. Som vi sig var re-
toriken om beroende som individuellt
karaktirsdrag utbredd redan i indu-
strifldern, vilket forsvagade den forin-
dustriella betydelsen, som tog fasta pi
underdinighetsforhillandet. Men det
individualiserade beroendebegreppet
tycks forstirkas i dag dd det samhills-
rittsliga och politiska beroendet ir of-
ficiellt avskaffat. Utan bestimmelser
om gifta kvinnors omyndighet och Jim

Crow-lagar*® har det blivit majligt att
hivda att alla har jimlika mojligheter
och att individuella fortjanster bestim-
mer utfallen. Som vi sig lades grun-
den for detta synsitt i det industriella
sprakbruket, som definierade beroende
pa ett sitt som uteslot kapitalistiska
relationer av underordning. D3 det
kapitalistiska ekonomiska beroendet
redan ir upphivt per definition, och
da det rittsliga och politiska beroen-
det dr upphivt genom lag, tycks det
for somliga konservativa och liberaler
som om det postindustriella samhillet
har eliminerat alla samhillsstrukturella
grunder for beroende. Det beroende
som dd kvarstir kan tillskrivas indivi-
duella brister. Denna uppfattning ir
forstis inte oomstridd, men bevisbor-
dan har blivit omvind. Numera miste
de som vill férneka att felet ligger hos
dem sjilva simma uppstroms, mot den
semantiska strommen. Det postindu-
striella beroendet ar alltsd ett alltmer
individualiserat beroende.

Bidragsberoende som

postindustriell patologi

»Bidragsberoendets« alltmer negativa
konnotationer har underblists av flera
stromningar utanfor det sociala omra-
det. Nya medicinska och psykologiska
diskurser i det postindustriella sam-
hillet har kommit att forknippa be-

4o. Jim Crow-lagar: rasdtskillnadslagar i usa:s delstater fram till 1g960o-talet. »Jim Crow« var
en nedsittande beteckning pé svarta, frin borjan en pdhittad minstrelfigur. Overs. anm.



roende med patologi. Pd 198o-talet
borjade samhillsvetare skriva artiklar
med titlar som »Farmaceutisk inbland-
ning i ett rehabiliteringsprogram mot
kemiskt beroende«.* Man bérjade tala
om »kemiskt beroende«, »alkohol-
beroende« och »drogberoende«, al-
lesammans eufemismer for missbruk.
Eftersom understodstagare ofta och
med oritt antas vara missbrukare, ten-
derar de patologiska konnotationerna
av »drogberoende« att smitta av sig
pa »bidragsberoendex, vilket forstirker
stigmatiseringen.

En annan viktig postindustriell ten-
dens ir uppkomsten av beroende i en
psykologisk betydelse med mycket star-
ka feminina konnotationer. P 1950-
talet borjade psykiatriskt influerade
socialarbetare diagnostisera beroende
som ett slags omognad vanlig bland
kvinnor, sirskilt ensamstiende modrar
(som forstis ofta var understodstagare).
»Dessa kvinnor, beroende, oansvariga
och instabila, féljer 6gonblickets infall
precis som sméibarn«, menade forfat-
taren till en bok frin 1954 om utom-
dktenskapliga graviditeter.*” Problemet
var att kvinnor forvintades vara just
lagom beroende, och att det var litt
att ga tll overdrift 4t endera hillet.
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Normen var dessutom rasmirkt, da
vita kvinnor vanligtvis beskrevs som
overdrivet beroende och svarta kvinnor
som Overdrivet oberoende.

Det psykologiserade beroendet blev
maltavla for en del av den tidiga andra
vigens feminism. Betty Friedans klas-
siker frin 1963, Den feminina mystiken,
var en fenomenologisk beskrivning av
hemmafruns psykologiska beroende
som pa denna byggde en politisk kri-
tik av hennes samhilleliga underord-
ning.¥ Senare har det vuxit fram en
kulturfeministisk, postfeministisk och
antifeministisk sjilvhjilpslitteratur och
poppsykologisk litteratur som férdunk-
lat kopplingen mellan det psykologiska
och det politiska. I Colette Dowlings
bok Askungekomplexet frin 1981 hypo-
staserades kvinnors beroende som en
djuppsykologisk konsstruktur: »kvin-
nans dolda ridsla for oberoende« eller
»6nskan att bli riddad«.* Det sena
198o-talet siig en strid strom av bocker
om »medberoende«, ett forment ty-
piskt kvinnligt syndrom som innebir
att man stodjer eller »mojliggor« en
annan persons beroende. Metaforen
ir en spegel av tidens drogpanik; dven
hir ir beroendet ett missbruk. Aven om
kvinnan lyckas undfly sitt kéns disposi-

41. M. Haynes, »Pharmacist Involvement in a Chemical-Dependency Rehabilitation Pro-
gram, i American Journal of Hospital Pharmacy volym 45, nr 10 (1988), s. 2099—2101.

42. Leontine Young, Out of Wedlock. A Study of the Problems of the Unmarried Mother and Her

Child (1954), s. 87.

43. Betty Friedan, Den feminina mystiken (1968 [1963]).

44. Colette Dowling, Askungekomplexet. Kvinnors hemliga réiidsla for oberoende (1982 [1981]).



NANCY FRASER OCH LINDA GORDON

tion foér beroende, kan hon tydligen
fortfarande beliggas med skuld for att
ha underlittat sin makes eller sitt barns
beroende. Detta fullbordar den onda
cirkeln: det 6kade stigmat kring bero-
ende i kulturen som helhet har ocksé
fordjupat foraktet mot dem som tar
hand om sina dependents, »beroende
anhoriga«, och forstirkt den liga status
som traditionellt tillskrivits kvinnliga
professionsutovare pa vilfirdsomridet,
till exempel sjuksystrar och socialarbe-
tare.¥

Pa 1980-talet uppstod en kulturpa-
nik kring beroende. Ar 1980 klassifice-
rade Amerikanska psykiatriférbundet
dependent personality disorder, »osjilv-
stindig personlighetsstérning«, som en
officiell psykopatologi. Sa hir definieras
den i 1987 drs utgédva av den diagnostis-
ka och statistiska manualen f6r mentala
storningar (psm-II1-R):

Ett genomgiende monster av beroende
och undergivet beteende med debut i
ungdomséren [...]. [Den som lider av
denna storning ir] oférmégen att fatta
alldagliga beslut utan ett 6vermitt av
goda rid eller uppmuntran frin andra
[eller] liter andra fatta de flesta av sina
egna viktiga beslut, till exempel vilja
bostad eller arbete. [...] Stérningen
ir uppenbarligen vanlig och upptrider
oftare hos kvinnor.#*

Klassificeringen av osjilvstindig per-
sonlighetsstorning som officiell psy-
kopatologi bildar ett nytt stadium i det
moralisk-psykologiska registrets histo-
ria. Hir upploses beroendets sociala
relationer i den beroendes egen person.
Den 6ppna moralismen upploses ocksi
i det férment neutrala, vetenskapliga
och medicinska spriket. Men fastin de
utmirkande dragen hos den osjilvstin-
diga personligheten punkt foér punkt
stimmer Overens med de drag som
traditionellt tillskrivits hemmafruar,
arma fattiga, infodingar och slavar, ir
alla hinvisningar till underordning for-
svunna. Det enda kvarvarande spéret
av dessa teman dr det torra, kategoriska
och okommenterade konstaterandet
att osjilvstindig personlighetsstorning
»upptrider oftare hos kvinnor«.

Om den psykologiska diskursen yt-
terligare feminiserat och individualise-
rat beroendet, finns det andra tendenser
i det postindustriella samhillet som
ytterligare rasifierat det. Den okade
stigmatiseringen av bidragsberoende
gick hand i hand med en allmén 6kning
av sociala utgifter i usa, undanréjande
av en del diskriminerande forfaranden
som utestingt kvinnliga medlemmar
av minoritetsgrupper frin understod
genom ArDc, samt Overflyttning av
manga vita kvinnor till férsta sparets
program i samband med att social-

45. Virginia Sapiro, »The Gender Basis of American Social Policy<, i Linda Gordon (red.),

Women, the State, and Welfare (1990), s. 36—54.

46. MINI-D-R. Diagnostiska kriterier enligt psm-III-R (1989 [1987]), s. 208. — Den sista me-
ningen ir struken i den svenska sammanfattningen. Overs. anm.



forsikringssystemet blev mer heltick-
ande. Vid 1g970-talets ingdng hade den
svarta ensamstiende modern kommit
att personifiera bidragsberoende. Den
nya bidragsdiskursen bygger dirmed pé
en dldre symbolik som knyter beroende
till en rasistisk ideologi.

Grunden var lagd for en lingvarig
och ganska motsigelsefull diskurs om
den »svarta familjen«, dir afroame-
rikanska kons- och sliktférhillanden
jimfordes med vita medelklassnormer
och befanns patologiska. Ett forment
patologiskt inslag var den svarta kvin-
nans »o6verdrivna oberoende«, en ideo-
logiskt forvriden anspelning pé en ling
tradition av lénearbete, skolging och
lokal aktivism. 1960- och 1970-talens
fattigdomsdiskurs byggde pd en tradi-
tion av misogyni mot afroamerikanska
kvinnor; enligt Daniel Moynihans di-
agnos hade till exempel den »matriar-
kala« familjen »forvekligat« den svarte
mannen och skapat en »fattigkultur«
ur »en [familje]patologisk hirva«.’
Denna diskurs »dubbelband« svarta
understodstagare: de var patologiskt
oberoende med avseende pd min och
patologiskt beroende med avseende pi
det allminna.

Framemot 198o-talet hade den ras-
missiga bilden av beroende forind-
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rats. Den svarta ensamstiende mor
med socialunderstéd som spokat i den
vita fantasin hade upphort att vara
en miktig matriark. Nu var den mest
framtridande stereotypen i stillet den
ogifta tondrsmamman som fastnati »bi-
dragsfillan« och blivit en passiv slashas.
Denna nya symbol for bidragsberoende
ir yngre och svagare dn matriarken.
Hon frammanas ofta genom uttrycket
»barn som har barn«, som anvinds
for att uttrycka antingen feministisk
sympati eller antifeministiskt forake,
antingen en uppmaning till storre for-
dldraansvar inifrin den svarta gruppen
eller rasistiska och eugeniska asikter
fran den vita gruppen.

Flera
diskurser smilte samman i borjan av

av dessa postindustriella
1g9go-talet. Davarande vicepresident
Dan Quayle forde samman den pato-
logiserade, den feminiserade och den
rasifierade betydelsen nir han kom-
menterade 1992 4rs upplopp i Los
Angeles: »Vira innerstider kryllar av
barn som har barn [...] av folk som ir
beroende av droger och av bidragets
narkotikum. «**

Den postindustriella kulturen har
siledes gett upphov till en ny symbol
for beroende: den svarta, ogifta tondrs-
mamman som ir beroende av bidrag.

47. Daniel P. Moynihan, The Negro Family. The Case for National Action (1965), omtryckti Lee
Rainwater och William L. Yancey, The Moynihan Report and the Politics of Controversy (1967).
— Se dven Angela Davis diskussion om Moynihan-rapporten pé annan plats i detta nummer.

Overs. anm.

48. Dan Quayle, »Excerpts from Vice President’s Speech on Cities and Poverty«, i New York

Times den 20 maj 1992.
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Denna bild har tringt in pa den symbo-
liska plats som tidigare intogs av hem-
mafrun, den arme fattige, infédingen
och slaven, men har ocksd fingat in
och fortitat deras konnotationer. Svart,
kvinna, arm, icke arbetande, hemmafru
och mamma men egentligen sjilv bara
ett barn — den nya stereotypen har in-
slag av praktiskt taget alla egenskaper
som historiskt har kodats som motsatser
till oberoende. Denna kraftfulla ideolo-
giska trop, som sammanfor skilda och
inte sillan motsigelsefulla betydelser av
beroende, ger en riktning at vitt spridda
farhdgor och stimningar, samtidigt som
den doljer deras samhilleliga bas.

Den postindustriella
politiken kring »beroende«

Trots att de ekonomiska utsikterna har
sett allt simre ut fér minga amerikaner
under de senaste drtiondena, har det
inte skett ndgon kulturell omvirdering
i synen pd socialvird. Familjer som ar-
betar allt hirdare for allt mindre pengar
foraktar ofta dem som i deras 6gon inte
tycks arbeta alls. 1960-talets kamp for
att gora stodprogrammet Arpc till en
rittighet, som frimjade mottagarens
oberoende, tycks i alla fall for tllfillet
vara forlorad. I stillet 4r »oberoende«
allgdmt en hedersbendmning for 1one-

arbetare, oavsett hur utarmade dessa
l6nearbetare ir. Bidragsberoende 4 sin
sida har blésts upp till ett beteendesyn-
drom och kommit att betraktas som
mer foraktligt.

Dagens politiska diskurs om bidrags-
beroende ir alltigenom priglad av dessa
antaganden. Den delar sig i tvd breda
firor. Den ena ir en fortsittning av
retoriken kring pauperism och fattig-
kultur. Den foérekommer i bide kon-
servativa och liberala ssmmanhang och
kan antingen skuldbeligga offret eller ¢j
beroende pd argumentets struktur. Re-
sonemanget gir ut pd att det fattas nigot
mer dn pengar hos fattiga och beroende
minniskor. Felet kan ligga i biologin,
psykologin, uppfostran eller diligt infly-
tande frin den nirmaste omgivningen;
det kan vara orsak tll fattigdom el-
ler verkan av fattigdom eller bidadera.
Konservativa foretridare for detta syn-
sitt 4r George Gilder och Lawrence
Mead, som menar att bidrag orsakar
ett moraliskt-psykologiskt beroende.*’
Liberaler som William Julius Wilson
och Christopher Jencks pekar pa sociala
och ekonomiska faktorer, men hiller
ofta med om att understodstagarnas
kultur och beteende ér ett problem.*®

Den andra tankefiran utgir frin
neoklassiska ekonomiska premisser.
Hir antar man férekomsten av en »ra-

49. George Gilder, De rika och de fattiga (1982 [1981]); Lawrence Mead, Beyond Entitlement.

The Social Obligations of Citizenship (1986).

so0. William Julius Wilson, The Truly Disadvantaged. The Inner City, the Underclass, and Public
Policy (1987); Christopher Jencks, Rethinking Social Policy. Race, Poverty, and the Underclass

(1992).



tionell varelse«, som stir infor ett val
mellan bidrag och arbete. For dessa
politiska analytiker 4r beroende i den
moralisk-psykologiska betydelsen en
nirvarande men outforskad foreteelse,
som antas vara icke onskvird. Liberala
foretridare for detta synsitt, bland dem
manga samhillsvetare pa Institutet for
fattigdomsforskning vid universitetet i
Wisconsin, menar att bidrag ofrinkom-
ligen har en del daliga och beroendeska-
pande effekter, men att dessa uppvigs av
de goda effekterna, till exempel bittre
villkor for barn, 6kad samhillsstabilitet
och minskat lidande. Konservativa i
denna skola, sisom Charles Murray,
hiller inte med.’" De tvd ligren tvis-
tar framfor allt om incitamentsfrigan.
Uppmuntrar bidrag kvinnor att skaffa
fler utomiktenskapliga barn? Blir de av-
skrickta frin att tacka ja till arbete? Kan
minskade eller nekade bidrag tjina som
piska for att uppmuntra mottagarna att
fortsitta skolan, hilla kvar sina barn i
skolan, gifta sig?

Det finns forvisso pitagliga skillna-
der hir, men ocksd betydande likheter.
Liberaler och konservativa av bida sko-
lorna ir obenigna att sitta beroendebe-
greppet i ett historiskt eller ekonomiskt
sammanhang eller att utreda de anta-
ganden som det bygger pi. Ingendera
gruppen ifragasitter forestillningen att
oberoende ir nidgot odelat gott eller
att det bor sittas i samband med 16ne-
arbete. Manga av dem som uttalar sig
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om fattigdom och socialvird vacklar
mellan den officiella stindpunkten att
»beroende« ir en virdeneutral term for
mottagande (eller behov) av understod
och ett sprikbruk som gor det syno-
nymt med »pauperismx«.

Dessa forestillningar griper om-
kring sig i samhillet. I vir tids larm
om bidragsberoende framfors det ofta
att »bidragsmammor borde arbeta,
didrmed underforstatt att arbete dr lik-
tydigt med I6nearbete och att detinte ir
arbete att ta hand om barn. Hir st6ter vi
pé en motsigelse i beroendediskursen:
nir det talas om tondrsgraviditeter dr
modrarna barn, men nir det talas om
bidrag blir de pl6tsligt vuxna som borde
forsorja sig sjilva. Det ir forst under det
sista artiondet som auktoriteter pd om-
ridet har forenats i synen att mottagare
av understéd genom Arpc bor ha en
anstillning. Det gamla synsittet, som
lig tll grund for abc:s tillkomst, var
att barnen behéver en hemmavarande
mor — dven om det i praktiken redan
fanns en dubbel mattstock satillvida
att heltids hemmavaro med barnen var
ett privilegium som madste kopas, inte
nédgot som fattiga kvinnor kunde kriva
som sin rittighet. Men allt eftersom
lonearbete hos smabarnsmodrar har
blivit vanligare och kommit att betrak-
tas som normativt onskvirt, tystades
de sista forsvararna av ett stodprogram
som tilldt att mottagarna tog hand om
barn p4 heltid.

51. Charles Murray, Losing Ground. American Social Policy, 19501980 (1984).
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De negativa bilderna av bidrags-
beroende har forstds inte varit oom-
stridda. Frin rg5o-talet till 1970-talet
bekimpades méinga av de antagan-
den som de byggt pd, mest direkt
i mitten av 1960o-talet av National
Welfare Rights Organization (NWro),
en organisation for kvinnliga under-
stodstagare. Organisationens kvinnor
framstillde sitt forhéllande till vil-
firdssystemet som aktivt snarare dn
passivt, som en friga om att kriva sin
ritt snarare n att ta emot allmosor.
De framholl ocksa att deras hushalls-
arbete var samhillsnédvindigt och er-
kinnansvirt. Deras perspektiv bidrog
till att rekonstruera argumenteten for
vilfird och sporrade fattigadvokater
och radikala intellektuella att utveckla
rittsliga och politisk-teoretiska argu-
ment for vilfird som en social rittig-
het. Edward Sparer, rittslig strateg
for rorelsen, ifrigasatte den gingse
forstaelsen av beroende:

Bidragsfientliga politiker pastir att
bidrag goér mottagarna »beroende«.
Detta betyder att mottagaren ir hin-
visad till bidragschecken snarare én till
ndgot annat for sitt materiella uppehille
[...]. [H]uruvida detta ir bra eller daligt
beror pa om det finns ndgon bittre in-
komstkilla [...]. Det verkliga problemet
[...] dr ndgot helt annat, nimligen att

den som séker och tar emot understod
traditionellt har varit beroende av soci-

alarbetarens nycker.>

Botemedlet mot bidragsberoende var
alltsé sociala rittigheter. Om inte NWRrO
blivit kraftigt forsvagad i slutet av 1970-
talet, hade 198o-talets dterupplivade
diskurs om pauperism inte kunnat bli
hegemonisk.

Fastin det saknades en inflytelse-
rik organisation for sociala rittigheter,
gjorde minga mottagare av understod
genom AFDC sina egna trotsiga tolk-
ningar av bidragsberoende. De klagade
inte bara pa snila bidragsbelopp, utan
ocksi pé den infantilisering som f6ljde
ispdren av 6vervakning, bristande inte-
gritet och en byrikratisk regellabyrint
som inskrinkte deras handlingsutrym-
me i friga om bostad, arbete och (fram
tll 1g60-talet) till och med sexuella
relationer. Enligt understodstagarnas
uppfattning var bidragsberoende inte
ett psykologiskt tillstind, utan ett soci-
alt villkor som kunde sittas i samband
med ett maktforhéllande. Det var detta
som ett engelskt vinsterlexikon om
social vilfird kallade »pdtvingat be-
roende«: det skapades en »beroende
klass« som en foljd av »pitvingade
avhingighetsforhallanden [...] 1 friga
om nodvindiga psykologiska eller ma-
teriella resurser«.”?

52. Edward V. Sparer, »The Right to Welfare«, i Norman Dorsen (red.), The Rights of Ame-
ricans. What They Are — What They Should Be (1971), s. 71.

53. Noel Timms och Rita Timms, Dictionary of Social Welfare (1982), s. §5-56.

74



Denna idé om pitvingat beroende
var viktig fér en annan men nirbeslik-
tad kamp mot den rddande diskursen.
Under den period di Nwro:s aktivism
stod pd sin héjdpunkt utvecklade den
nya vinsterns »revisionistiska« histori-
ker en tolkning av vilfirdsstaten vilken
betonade dess funktion som sambhil-
lelig kontrollapparat. Deras kritik f6-
retedde vissa likheter med Nwro:s,
men 6verlappade bara delvis. Den nya
vinsterns historiker berittade fram-
for allt sin historia ur »hjilparnas«
perspektiv och framstillde mottagarna
som nistan helt passiva. De bortsig
alltsi frin faktiska eller potentiella
understodstagares aktiva sitt att ut-
trycka sina behov, kriva sin ritt och
stilla krav.’*

Ytterligare ett motstind mot den
ridande synen pd »beroende« for-
merades inifrin den internationella
politisk-ekonomiska skolan, som ocksi
den utgick frin den nya vinstern. Kri-
tiken byggde pa en insikt som uppstitt
efter den forsta berusande tiden av
avkolonisering, nimligen att de po-
litiskt oberoende fore detta koloni-
erna forblivit ekonomiskt beroende.
»Beroendeskolans« radikala teoretiker
talade om »underutveckling« och ut-
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gick frin beroendebegreppet for att
analysera den globala och nykoloniala
ekonomiska ordningen ur ett antirasis-
tiskt och antiimperialistiskt perspektiv.
Man aterupplivade alltsd dependency i
den gamla forindustriella betydelsen
»lydland« 1 ett forsok att rensa or-
det frin dess moralisk-psykologiska
tillsatser och skrapa fram de dolda
betydelseskikten »underkastelse« och
»underordning«. Detta sprikbruk har
forblivit livskraftigt i Latinamerika,
men ocksi i den sambhillsvetenskap-
liga litteraturen i usa, dir det skrivs
artiklar med titlar som »Beroendets
institutionalisering. Effekter av tva de-
cenniers planerad modernisering av
jordbruket.«*

Gemensamt for alla dessa motdis-
kurser ir att de forkastar den gingse
uppfattningen om beroende som ett
individuellt karaktirsdrag. De soker
vinda uppmirksamheten tillbaka mot
underordningens sociala relationer.
Men de har inte nimnvirt péaverkat
detallminna talet om bidrag i usa. Nir
ekonomiskt beroende blivit liktydigt
med fattigdom, och nir moraliskt-psy-
kologiskt beroende blivit en person-
lighetsstorning, har det tvirtom blivit
allt ovanligare att tala om beroende

54. Foren mer ingiende diskussion om denna kritik, se Gordon, »The New Feminist Scholar-
ship on the Welfare State« (1990). For en diskussion om krav som utgar frin behov, se Fraser,
»Kampen om behoven« (2003), och Barbara J. Nelson, »The Origins of the Two-Channel
Welfare State. Workmen’s Compensation and Mothers’ Aid«, i Linda Gordon (red.), Women,

the State, and Welfare (1990), s. 123—151.

55. M. Gates, »Institutionalizing Dependency. The Impact of Two Decades of Planned Agri-
cultural Modernization, i Journal of Developing Areas volym 22, nr 3 (1988), s. 293—320.
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i betydelsen sambhilleligt férhillande
av underordning. Makt och dominans
tycks forsvinna ut ur bilden.5®

Slutsats

»Beroende«, en ging i tiden en sam-
lingsbeteckning for alla relationer av
underordning, ir numera uppspaltat
i flera analytiskt skilda register. I det
ekonomiska registret har dess betydelse
forskjutits fran det att tjina sitt levebrod
genom att arbeta it nigon annan till
det att vara hinvisad till allmosor eller
bidrag for sitt uppehille; 16nearbete ir
det som ger oberoende. I det samhills-
rittsliga registret dr dependency 1 bety-
delsen omyndighet oférindrad, men
dess tillimpningsomrade och konnota-
tioner har forindrats. En ging i tiden
var det ett socialt accepterat villkor for
det stora flertalet; senare blev det en
stillning som ansdgs limplig for vissa
grupper men inte for andra; direfter
byttes inneborden igen dé ordet (for-
utom i friga om barn) kom att beteckna
en onormal och mycket stigmatiserad
stillning hos avvikande och odugliga
individer. Likasa i det politiska registret
har dependency i betydelsen underkas-
telse under frimmande makt forblivit
ganska konstant, men ordet har blivit
mer negativt laddat allt eftersom in-
dividuella politiska rittigheter och na-
tionell suverinitet blivit normgivande.
Slutligen, i och med framvixten av ett

nyare moraliskt-psykologiskt register,
har egenskaper som tidigare tillskrevs
sociala relationer i stillet kommit att
betraktas som inneboende karaktirs-
drag hos individer eller grupper, och
dven hir har ordet blivit mer negativt
laddat. Detta sistnimnda register lig-
ger numera beslag pa allt storre del av
diskursen, som om beroendets sociala
relationer sugits upp 1 individen. Det
ir symptomatiskt att de relationella be-
greppen har hypostaserats i ett formligt
portrittgalleri av beroende personlig-
hetstyper: forst hemmafruar, arma fatti-
ga, infodingar och slavar; sedan fattiga,
ensamstiende, svarta tondrsmodrar.
Dessa forskjutningar i beroendets
semantik avspeglar vissa Gvergripande
socialhistoriska utvecklingstendenser.
En avdem ir den successiva utbrytning-
en av den offentliga ekonomin, den som
beriknas genom bruttonationalproduk-
ten, och som kommit att behirska sam-
hillslivet som ett till synes sjilvstindigt
system. Fore kapitalismens uppkomst
var alla typer av arbete sammanvivda
i ett nit av beroendeférhillanden, som
bildade ett sammanhingande monster
av samhilleliga hierarkier. Alla relatio-
ner vilade pa vissa moralbegrepp, till
exempel den forindustriella idén om en
moralisk ekonomi. I den patriarkala fa-
milj och samhillsgemenskap som kin-
netecknade den forindustriella perioden
var kvinnor underordnade och deras

56. For en diskussion om Bill Clintons nyliberala diskurs, som drev individualiseringen av be-
roende dnnu lingre, se Fraser, »Clintonism, Welfare and the Antisocial Wage. The Emergence
of a Neoliberal Political Imaginary«, i Rethinking Marxism volym 6, nr 1 (1993), s. 1-15.



arbete ofta styrt av andra, men det var
i alla fall synligt, forstitt och virdesatt.
I och med framvixten av 4 ena sidan
religits och sekulir individualism och 4
andra sidan industrikapitalism uppstod
en skarp dikotomi mellan ekonomiskt
beroende och ekonomiskt oberoende,
som kom att framsti som varandras
absoluta motsatser. En naturlig foljd
av denna dikotomi mellan beroende
och oberoende och av 16nearbetets he-
gemoni 6verhuvud blev att kvinnors
oavlonade arbete med hushallsbestyr
och barnomsorg doldes och nedvir-
derades.

»Beroendets« genealogi framhiver
ocksd den moderna betoningen av in-
dividuell personlighet. Detta dr den
djupaste inneborden av det moralisk-
psykologiska registrets spektakulira
frammarsch, som har lett fram till 4nnu
en variant av dikotomin mellan bero-
ende och oberoende. I den moralisk-
psykologiska diskursen hypostaseras
sociala relationer som egenskaper hos
individer eller grupper. Det finns en
ridsla for beroende, bide uttalad och
outtalad, vilken yttrar sig i idealisering
av en oberoende personlighet i motsats
till vilken alla dem som anses beroende
ar avvikande. Denna motsatsstillning
bir spir av en konsarbetsdelning dir
minnen bir huvudansvaret for att for-
sorja familjen, medan kvinnorna bir
huvudansvaret for att skéta om allt och
alla, och dir de personlighetsmonster
som blir verkan av detta missuppfattas
som orsak. Det dr som om de manliga
familjeforsérjarna med sin person in-
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forlivade det oberoende som forknippas
med den ideologiska forestillningen om
deras ekonomiska funktion, medan de
kvinnliga omsorgsgivarna uppfylldes av
beroendet hos dem som de drar férsorg
om. Pi detta sitt forgrenar sig mot-
satsen mellan den oberoende och den
beroende personligheten i en hel rad
hierarkiska motsatser och dikotomier
som dr centrala i den moderna kulturen:
manligt-kvinnligt, offentligt—privat,
arbete—omvérdnad, framging—kirlek,
individ—samhille, ekonomi—familj och
tavlingslystnad—sjilvuppoffring.

En genealogi kan inte siga oss hur
vi ska bekimpa vir tids diskurs om
bidragsberoende. Men den visar i alla
fall begrinsningarna hos alla politiska
ansatser som tar for givet snarare 4n sit-
ter i friga den definition av problemet
som ir inbyggd i sjilva uttrycket. Att
ifrdgasitta de vedertagna virderingarna
och definitionerna av beroende och
oberoende framstir som nodvindigt
for att nya emancipatoriska samhalls-
visioner ska kunna vixa fram. En del
vilfiardsaktivister har anammat denna
strategi 1 Nwro:s anda. Pat Gowens
hér till dem som gjort en feministisk
omtolkning av beroende:

De allra flesta modrar i alla klasser och
oavsett utbildningsnivi ir »beroende«
av ytterligare en inkomst. Det kan vara
barnbidrag [...] eller pengar frin en
make som tjinar 20 ooo dollar, medan
hennes genomsnittslon ligger pd 7 ooo
dollar. Men »beroende« ir en bittre

beskrivning av fider som riknar med
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att kvinnor ska utféra obetalt arbete
med att ta hand om barn och hushall.
»Beroende« ir uppenbarligen ingen
bra beskrivning av den ensamstiende
mor som gor allt detta: uppfostrar bar-
nen, tar hand om hemmet och drar
in pengarna (pd ett eller annat sitt).

Nir virdnad virdesitts och betalas, niir
beroende inte lingre ir ett fult ord, nir
omsesidighet blir norm — forst d kan vi
bekimpa fattigdomen.’’

Oversiittning fiin engelskan
av Henrik Gundends

57. Pat Gowens, »Welfare, Learnfare — Unfair! A Letter to My Governors, i Ms. septem-

ber-oktober 1991, s. go—91.
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