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Att tanka pd fred,
att agera for fred

»Sverige befinner sig inte i krig, men inte heller i fred.«" Bakom
citatet, som uttalades av statsminister Ulf Kristersson under
2025 drs Folk och forsvar, ligger en flera dr ling utveckling dir
den svenska forsvarsmakten och den svenska forsvarsindustrin
sett sina intikter stiga till skyarna, samtidigt som den offentliga
debatten om de pagdende krigen i Ukraina, i Palestina, i Sudan,
i Rojava och pd ménga andra hall antingen somnat av eller helt
kommit att domineras av militaristiska perspektiv. Strax efter
det att Ulf Kristersson hallit sitt tal berittade férsvarsminister
P3l Jonsson entusiastiskt om vapenforetaget Saabs sprillans nya
autonoma svirmdronare.

Det svenska etablissemanget verkar trivas alldeles fortriffligt
i detta inte-riktigt-krig. Ridslan for det stindigt nistan men
annu inte fullt utbrutna kriget har varit tillricklig for att motivera
Sveriges Natointride, 6verféra enorma summor frin vilfirden
till forsvarsrelaterade budgetposter och legitimera allt skarpare
avgransningar mellan statens vinner och dess fiender. De hir

8



ATT TANKA PA FRED, ATT AGERA FOR FRED

tendenserna ir inte unika for Sverige, dven om hastigheten i
forandringen hir ir hipnadsvickande dven for utomstiende
betraktare. Flera av de grundpelare som burit upp det svenska
fredsarbetet — for sdvil statliga aktorer som fredsrorelsen — ir
numera uppryckta med rétterna.

De ménga krigen och mantrat om det forindrade sikerhets-
politiska liget har ocksd inneburit en gigantisk forstirkning av
det militirindustriella komplexet. Saab och Bofors gir som aldrig
forr, och det enda som tycks skapa tillfilliga nedgéngar i borsvir-
detir tecken pd militir avspanning. Forsvarsindustrin blir dirmed
inte bara rikare, utan ocksd en allt viktigare resurs for de stater
den samarbetar och handlar med. Hur kan man 6ver huvud taget
diskutera fred i en hyperkapitalistisk virld, dir krig och upprust-
ning utgor en forutsittning for kapitalets styrka och férmering,
och dir kapitalets intressen ir sa titt forbundna med staternas?

Alla dessa utvecklingslinjer visar pd behovet av att diskutera
vinsterns strategier for att dstadkomma fred. I en samtd dir
krav péd fred misstinkliggors som undfallenhet infér tyranner
och som dold piverkan frin frimmande makt, ir det viktigare
dn ndgonsin att tilldta sig att diskutera vad »krig« och »fred«
betyder och vilka forutsittningar som faktiskt finns for att nirma
oss en fred vird namnet. Med det hir numret vill vi bidra till en
oppen diskussion om vinsterns férhillande till freden som fore-
stillning och som politiskt projekt. Det innebir for det forsta att
vi angriper frigor om fredens visen: Vad ir fred egentligen for
ndgot, och vilka dr dess forutsittningar? Hur kan freden forstas
som ndgot mer dn franvaron av krig? For det andra tar vi oss an
frigan om freden som praktik: Hur kan vi dstadkomma fred, och
vilka dr forutsittningarna for ett verkligt fredsprogram och de
hinder som stir i vigen for det?

I denna inledningstext fingar vi in de breda dragen i numrets
tematik. Tanken dr alltsd inte att staka ut en sirskild linje, utan
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attidentifiera huvudlinjerna i de debatter som uppenbarligen be-
hover foras. Vi tror helhjirtat pd att den fred som ir vird namnet
kriver mer 4n kapprustning och handelsavtal. Vi vet att krig ar
ndgot mer in bara filtslag och att fred dr nigot mer én frinvaron
av krig. Vad detta ndgot innebdr for vinstern stir dnnu fritt for
tolkning och praktiska forsok.

Vad ar fred?

De senaste dren tycks krigets brutalitet ha firgat storre delen av
vinsterns forstdelse av vad fred kan och borde vara for nigot.
Freden 1 sig verkar vara alltfor avlidgsen for att ens hoppas pa.
Tolkningsutrymmet kring hur, nir och var fred kan krivas ir
starkt priglat av den politiska hogern. I friga om Rysslands krig
i Ukraina likstills minsta forslag om vapenvila med uttryckligt
stod for Putin (och dirmed ett stillningstagande mot Europa).
For Palestinarorelsen har det visserligen varit mojligt att tala om
eldupphor, men den viktiga diskussionen om méojliga forind-
ringar av relationerna mellan Israel och de palestinska omridena
har marginaliserats i den politiska debatten. Vi tycker oss se en
vinster som 1 stillet for att kunna tala om freden och dess moj-
ligheter har fastnat i infekterade diskussioner om krigets orsaker
och eventuella rittfirdighet. Innan vi vicker frigan om vinsterns
agerande som fredsrorelse, ska vi dirfor kort undersoka vad
fredsbegreppet kan innebira.

Vi utgir ifrin den norske fredsforskaren Johan Galtungs
distinktion mellan negativ och positiv fred.* Negativ fred ir
franvaron av krig. Den negativa freden dr dirmed vapenvilans
och den tillfilliga stabilitetens fred. Positiv fred dr nirvaron av
sikerhet, rittvisa och frihet frin véld och fértryck. Den positiva
freden dr, av flera orsaker, en forutsittning for att vi ska kunna
diskutera fred ur ett vinsterperspektiv. Den vidgar begreppet till
att omfatta samhillet som helhet, den riktar in sig lika mycket
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pa pagdende krig som pa forutsittningarna for framtida krig och
den ser bortom kriget som en mellanstatlig angelidgenhet. Dess-
utom har den férdelen att den ser freden, liksom kriget, som en
process som hela tiden méste underhallas och terskapas for att
dga giltighet. Idén om den positiva freden rymmer dock méinga
olika perspektiv pd vad fred ir, hur lingt den ska stricka sig och
— implicit — vad den kriver av sina foretridare.

Om freden ska forstds i ett bredare samhillsperspektiv, och
inte bara som frinvaron av vipnad konflikt, blir den naturliga
fragan vilka ytterligare typer av vald som ska motverkas. Galtung
sjalv lyfte sirskilt fram behovet av att bekdmpa det strukturella
vildet. Den positiva freden skulle inte bara avskaffa militira kon-
flikter, utan aven de olika samhaillenas rasism, klasskillnader och
andra strukturer som stér i vigen for méanniskans sjalvuppfyllelse.
Det hir dr formodligen en utgdngspunkt som de flesta inom en
bred vinster kan sympatisera med. Det siger dock inte nigon-
ting alls om vilka andra typer av vild som vinsterns fredsprojekt
behover ta sig an. Ska ickevild prigla samtliga samhillsinstitutio-
ner? Kan fred uppnds inom ramen for ett statligt vildsmonopol?
Kan ett fredligt samhalle tillita fingelser? Poliser?

Begreppet »antimilitarism« erbjuder ett sitt att se pd frigan
om fred ur ett antikapitalistiskt perspektiv. Det har ocksi histo-
riskt varit centralt for vinsterns tolkning av fredens villkor. Det
antimilitaristiska perspektivet utesluter inte kategoriskt vild,
men vinder sig emot det vild som utévas inom ramen for na-
tionalistisk krigforing. Antimilitarismen 4r — dtminstone i teorin
— konsekvent internationalistisk och antikapitalistisk, eftersom
den ser nationalstaten och de kapitalistiska forhallandena som
forutsittningar for (samtidens) krig. Antimilitarismen och dess
olika uttryck dterkommer flera ganger i det hir numrets texter, 1
synnerhet i de nyGversatta texterna av Karl Liebknecht och Rosa
Luxemburg.
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Antimilitarismen ir dock bara ett av manga sitt att angripa
fredsfrigan frin vinster. Det finns otaliga exempel pé hur vin-
stergrupper kombinerat pacifistiska principer, eller kategoriska
ickevéldsprinciper, med en antikapitalistisk orientering. I den
typen av resonemang fir ickevildsetiken en betydligt storre
plats i fredsstrivan, si att freden ut6ver att handla om relationer
mellan stater och kollektiv ocksi handlar om mellanminskliga
forhillanden och privatmoral. Sidana mera utvecklade per-
spektiv pd fred har ocksd priglat vissa av de grupper som upp-
statt 1 skirningspunkten mellan fredsrérelsen och feministiska,
miljopolitiska och andra grupper. Hir har tankar om ickevéld
ocksi kombinerats med allminnare ideal om hur liv priglade av
ickevald ska kunna utvecklas inom ramen for ett samhille som
stindigt gor vald pa sdvil underordnade samhillsgrupper som
naturen sjilv.

En delvis separat friga ir i vilken utstrickning vinstern alls
kan ha en konsekvent och principiell instillning till freden (och
kriget). Stora geopolitiska forhillanden kan i sig anses vara allt-
for komplexa for att kunna hanteras pa nigot enhetligt sitt. Om
vi ddrutover stricker ut kravet pa fred sd langt att det omfattar
forhillanden inom vira samhallen, eller till och med véra privata
relationer, kriver nog varje situation en sirpriglad bedémning.
Likasd betyder det olika saker att leva efter ickevéldsprinciper i
ettjamlikt och relativt demokratiskt samhalle och att gora samma
sak i ett samhille priglat av accelererande ojimlikhet och verkli-
ga eller befarade auktoritira styren.

Freden och rorelsen

Frigan om fredens visen sitter ihop med fragan om freden som
praktik, forst och frimst pd en rent definitionsmaissig nivd. Om
freden dr ett tillstand (frinvaron av krig) kriver den inte n6dvin-
digtvis mer 4n att stater kommer 6verens om eldupphor. Om
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freden 4 andra sidan ir en process kriver den ett kontinuerligt
arbete som omfattar manga olika aktorer och manga olika delar
av samhallet.

Om freden ir en praktik kriver den dtminstone en aktor som
kan dstadkomma den. Den hir aktéren bor ocksa ha ndgon typ av
strategi. Inom fredsforskningen liggs aktorskapet ofta antingen
pa staten eller pd opersonliga strukturella system (till exempel
virldsmarknaden). Staten kan till exempel tillskrivas en roll som
medlare och férhandlingspartner inom ramen for mellanstatliga
samarbeten (till exempel N). Staten kan ocksa frimja fred genom
att uppritthélla demokratiska och marknadsliberala relationer
som 1 sin tur ska skapa incitament for att inte ta till vapen.

Bade staten och de ekonomiska och politiska forhillanden
som omger den ir givetvis betydelsefulla for att skapa och
uppritthélla fredliga (och krigiska) relationer. De ir dock inte
tillrickliga i sig. Staten bestdr av minga och ofta motstridiga
intressen, dir inte minst forsvarsindustrin som exportbransch,
arbetsgivare och lobbyintresse spelar en central roll. Detsamma
giller virldsmarknaden, vars mdnga motstridiga intressen kriver
sdvil stabilitet som vildsamma omvilvningar. Det hir giller inte
minst i rustningstider, da férsvarsindustrins kapital vixer snabbt.
Oavsett om man ir reformist eller revolutionir borde det dirfor
vara uppenbart att freden forutsitter ett tryck underifrin. Den
kriver med andra ord en fredsrorelse.

Historiskt sett har fredsrorelsen varit mycket bra pa att
experimentera med olika metoder for att dstadkomma politisk
forandring. Det har varit vanligt att kombinera mycket konfron-
tativa metoder (frin riktade sabotage till civil olydnad, strejker
och vapen- eller virnpliktsvigran) med olika former av mer
eller mindre privat livsstilspolitik (som bojkotter). Genom att
kombinera dessa parallellt med att bedriva mer konventionella
péverkanskampanjer (i form av demonstrationer, debattartiklar,
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insindare, lobbyarbete) har man kunnat paverka den allminna
opinionen, orsaka kostnader for militiren och militirindustrin
och utveckla former for mer fredlig samvaro mellan ménniskor.
Genom att organisera sig tvirs 6ver konfliktpriglade nations-
grinser har man sokt underminera férutsittningarna for fram-
tida krig.

Den rika repertoar som finns inom fredsrorelsen visar ocksa
pé de stora mojligheter som stdr till buds f6r dem som orga-
niserar sig i dag. Ndgra bevakar vapenmissor och rapporterar
fran svenska vapenforetags darsmoten, nagra driver studiecirklar,
ndgra blockerar infarterna till Bofors vapenfabriker. I nuliget,
nir den ena katastrofen bara avlgser den andra, kan varje hand-
ling vara meningsfull. Samtidigt visar styrkan i krigsregimens
motstdnd mot freden, och de enorma resurser som stindigt
liggs till krigets fordel, att det inte ricker med spridda freds-
handlingar. En lingsiktig fredsrorelse behover dirfor si sma-
ningom hitta mer genomgripande och samordnade strategier.
Att agera tillsammans ir samtidigt ett utmirkt sitt att stirka
bade ens egen och andras 6vertygelse och bryta kinslan av van-
makt och hopploshet. En rorelse utan praktik saknar kollektiv
styrka.

Mot en fredsrorelse frin vinster

Den hir texten har kort behandlat olika frigor som ber6r hur vi
ska se pd freden, fredens forhéllande till storre samhilleliga pro-
jekt och till krigets egen legitimitet. Vi har ocksa lyft fram exempel
pé olika fredspraktiker som provats for att nd dit. Medan vi héller
frigan om fredens visen 6ppen och levande tar vi stillning for en
bred och rérelseorienterad syn pa freden som praktik. Vivill ocksa
kort stanna vid olika utmaningar som vinstern stir infor.

En utmaning handlar om lockelsen att f6lja med i hogerns
militarism och nationalism. I flera decennier har vi sett ten-
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denser till nymornad nationalism inom delar av den europeiska
vinstern, och de har borjat visa sig dven i Sverige. Om vi tinker
oss en antimilitaristisk hillning som ndgon typ av grundlige for
vinsterns fredsprojekt dr internationalism en absolut nédvindig-
het. Om vild i ndgot scenario dr oundvikligt, ska det aldrig utvas
som en del av ett nationalistiskt projekt.

En annan utmaning ir de praktiska 6verviganden som krivs i
vir tids vipnade konflikter. Nir det giller krigen i Ukraina och
Gaza idr det uppenbart att absoluta principer om ickevild hela
tiden kompliceras av verkliga forhéllanden. Ett sitt att bemota
de hir svarigheterna ir att ta den positiva fredens begrepp pa
allvar. En konsekvent fredspolitik méste inte nodvindigtvis ta
sin utgdngspunkt i ett kategoriskt nej till vild for alla oavsett
situation, men den behover vara antimilitaristisk och bygga pa
ett internationalistiskt och solidariskt synsitt och en forstielse av
vildets konsekvenser bade for mianniskor och for ett vinsterpoli-
tiskt fredsprojekt. Dessutom blir det med en sidan syn mojligt att
se bortom den enskilda konflikten och fista uppmirksamheten
pa de forutsittningar som madste skapas for att undvika att nya
krig bryter ut.

En fredsrorelse frin vinster ir, som vi ser det, en fredsrorelse
som ser bortom vapenvilan och in i en virld som stir beredd att
praktisera fred. Ett sidant perspektiv kriver forindring pid manga
olika nivier. Detkriver en forindring av samhillets organisering,
sd att det blir mojligt att I6sa konflikter pa fredlig vig och oméj-
ligt att ut6va det vild som hela tiden skapar armod, bitterhet och
ojamlikhet. Det kriver ocksa forindring av vara beteenden. En
konsekvent fredsrorelse fran vinster bor ocksd gora gemensam
sak med andra freds- och rittviserorelser och till exempel gripa
in 1 och forstd klimatforindringarnas katastrofala konsekvenser
for minniskors levnadsvillkor och vilka méjligheter till motstind
som forsvinner, eller skapas, pa grund av dem.
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Numrets texter

Med denna inledning kan vi givetvis bara gora ett kortfattat
nedslag i diskussionen om vinsterns fredsrorelse. Som vi for-
hoppningsvis visat rymmer diskussionen en stor mingd olika
synvinklar som vi knappast kan gora rittvisa at i ett enda tid-
skriftsnummer. En tanke med numret ir att genom éldre och ny-
skrivna texter lita ndgra av dem utvecklas jimsides med varandra.

Filosofen Michael Hardts och sociologen Sandro Mezzadras
text »En global krigsregim« angriper samtidens krig och freds-
mojligheter ur ett virldssystemteoretiskt perspektiv. Utifrdn sin
teoretiska utgingspunkt vidgar de avsevirt forstielsen av krigets
grinser. I samband med detta framstiller de ocksd vigran som
central for fredsrorelsens praktiker. P4 sd sitt erbjuder de en
viktig brygga mellan en allmin antikapitalistisk teori och en
framdtsyftande vinsterpolitisk fredspraktik.

Efter Hardts och Mezzadras samtidsanalys foljer tre texter
som beskriver fredsfrigan sidan den utarbetades under decen-
nierna kring forsta virldskriget. Den socialistiska rorelse som vi
moter i historikern Fredrik Egefurs text om grinslosa rorelser
for fred samlades i en gemensam kamp for fred och rittvisa.
Den skilde sig dirmed frin den samtida borgerligt priglade
liberalt-kristna fredsrorelsen. Denna vilade delvis pa religios
grund, det var for varje enskild ménniska fel att bruka vild, men
inkorporerade ocksd idéer om nedrustning och frihandel. Den
borgerliga fredsrorelsen sdg framfor sig hur konflikter som nu
hanterades genom krig krivde institutioner som kunde 16sa kon-
flikter mellan stater pa fredlig vig, som exempelvis internatio-
nella skiljedomstolar. Den socialistiska fredsrorelsen ville frin sin
position i samhillet kimpa for fred och mot krig, men utan att ge
upp mojligheten att anvinda vald for att befria sig frin fortryck.

Aven inom den socialistiska och antimilitaristiska freds-
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rorelsen fanns det gott om plats for meningsskiljaktigheter. I tva
nyoversatta nyckeltexter frin det tidiga 19oo-talets Tyskland
beskriver de tyska socialistledarna Rosa Luxemburg och Karl
Liebknecht tvd skilda sitt att betrakta militarismen. Luxemburg
ansdg att militarismen var en direkt utlopare av kapitalismen,
medan Liebknecht sdg den som en tidlos tankefigur som alltid
anvints av 6verheten i fortryckande syfte. Bida menade dock
att den maste bekdmpas och att den antimilitaristiska kampen
var en integrerande del av den socialistiska kampen. Det gick
inte att tinka sig ett socialistiskt samhille med det militaristiska
systemet intakt.

Efter andra virldskriget métte fredsrorelsen en delvis annor-
lunda viirld. Aven rérelsen sjilv forandrades i det sammanhanget
och kom att omfatta nya metoder och forestillningar. Ett uttryck
for detta var den si kallade Virldsmedborgarrorelsen, som be-
skrivs 1 en text av idéhistorikern Jenny Gustavsson. Rorelsen
grundades ursprungligen av veteraner frin andra virldskriget
som efter kriget dgnat sina liv dt att forsoka motverka inte sin ti-
digare motstindare, utan kriget sjilvt. De sig nationalstaten som
orsaken till krig och avsade sig helt sonika sina medborgarskap i
protest som en del av sin transnationella fredspraktik. Trots detta
utgor Virldsmedborgarrorelsen i dag en 1 stort sett bortglomd
del av den svenska och internationella fredsrorelsen.

Tvi texter behandlar férhéillandet mellan fredsrorelsen och
dess motstindare. Sociologen Mins Lundstedt undersoker den
politiska mitten och hur skiftande berittelser om statens forhal-
lande till den egna befolkningen péverkar fredsrorelsens forut-
sittningar. Genom att gi igenom Dagens Nybeters ledarsida under
en tjugodrsperiod urskiljer han ett skifte frin »statshumanism«
till »statstérnuft«. Medan statshumanismen gor staten till garant
for den enskilda minniskans liv och trygghet, sitter statsfornuf-
tet statens sjilvbevarelse i centrum. Nir debatten domineras av
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statsfornuftets berittelse dr det mycket svirt for fredsrorelsen
att gora sig hord.

Aven hundra 4r tidigare upplevde fredsaktivister hur de
misstinkliggjordes av sina politiska motstindare. Jane Addams,
som var med om att grunda Internationella kvinnoférbundet
for fred och frihet i usa, utgav 1922 en bok om sina personliga
reaktioner som pacifist under forsta virldskriget. I det utdrag ur
boken som vi latit Gversitta beskriver hon hur hon sig samhil-
let omkring sig forindras och bli fientligt instillt inte bara mot
den utpekade fienden, utan dven mot henne och fredsrorelsen i
usa. Hon beskriver hur ensamt det blev nir fler och fler vinner
vinde sig bort frin henne och andra medlemmar i fredsrorelsen,
hur de till slut upplevde det som meningslost att framfora sina
budskap eftersom det ind4 inte hade nigon verkan — men ocksa
hur férindring kriver att nigon haller fast vid att 6nska den dven
om det kostar.

Utifrén en diskussion av Daytonavtalets konsekvenser for det
bosniska samhillet gor feministen och forskaren Nela Porobi¢ en
feministisk och politisk-ekonomisk tolkning av fredens villkor.
Efter krigets slut i Bosnien och i och med Daytonavtalet byggdes
inte bara krigets konfliktlinjer in i freden genom en konstitution
som cementerade etniska skiljelinjer. Konstitutionen befiste
ocksd en ekonomisk ordning genom att sitta som mal att verkar
for »ekonomisk tillvixt genom att skydda privategendomen och
frimja en marknadsekonomi«. I en framitsyftande del pekar
Porobi¢ ocksd mot hur samma nyliberala ideologi som styrde
»freden« i Bosnien redan formar Afghanistans och Ukrainas
framtid. Hon f6ljer pengarna och ser hur Ukraina siljs ut till in-
ternationella investerare med l6ften om skattelittnader, tillgdng
till Ukrainas naturresurser och framtida vinster som skapas av
det ukrainska folket.

Fredsaktivisten och nedrustningsexperten Lina Hjirtstrom
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beskriver i sin text hur samtida nedrustningskampanjer kan an-
vindas for att bredda kampen mot militarism och for fred. For
henne ir nedrustning bide en materiell praktik — att eliminera
vapen — och en normférindrande process som forindrar forstd-
elsen av vad vapen dr. Genom att fokusera pa de humanitira kon-
sekvenserna av vapnen, det vill siga vad de faktiskt gor, har kam-
panjerna lyckats flytta diskussionen frin att handla om nationell
sikerhet och maktbalans mellan stater till att handla om ménsklig
sikerhet. D4 dr vapnet problemet, inte méinniskor. Att minniskor
som sjilva drabbats av vapnen varit drivande i kampanjerna har
varit avgorande for att forindra bilden av vilka som kan och har
ritt att piverka den internationella sikerhetspolitiken.

I numrets tredje avsnitt finns tva teoretiska texter om icke-
vildets betydelse for fredsstrivan och i vidare bemirkelse for
strivan efter ett bittre samhaille. Den forsta av dem iér ett ut-
drag ur statsvetaren Gene Sharps »The Politics of Nonviolent
Action«. En birande del av hans forstielse av ickevaldspraktikers
effektivitet dr att status quo inte dr ndgot statiskt tillstind. Det
fortryck och vild som péagar forutsitter alltid dtminstone i viss
man minniskors samtycke eller samarbete. System birs upp av
mainniskor, som kan forsvaga systemen genom att dra sig ur dem.
Han betonar hur mycket kraft som liggs pa att forfina och ut-
veckla den makt som utévas genom vipnat vild och hur lite som
liggs pé att utova makt genom ickevéldspraktiker.

Avsnittets andra text dr »Vild och ickevild«, ett utdrag ur
den amerikanska filosofen Judith Butlers bok The Force of Non-
violence frin 2020. Texten tar sin utgangspunkti en diskussion om
sjalvorsvar och dess forhillande till ritten att utéva dodligt vald.
Om det finns undantag frin forbudet mot att déda, och om det
undantaget alltid giller, sd upphor regeln att gilla. Det undan-
tag som sjilviorsvaret utgor 6ppnar for en krigssituation dir det
ar ritt att forsvara sig sjilv eller de sina, men dir det inte ar ritt
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att forsvara méinga andra. Vilka liv dr virda att forsvaras med
vild? Butler menar att ickevaldspraktiken behover kombineras
med ett engagemang for radikal jamlikhet och ett motstind mot
biopolitiska indelningar av minniskor i skyddsvirda och icke
skyddsvirda liv.

I numrets sista text vinder vi oss till ssmbandet mellan fred,
krig och populirkultur. Genom nedslag i tjugofem litar pd anti-
krigstema ur olika delar av musikhistorien visar Fredrik Egefur
hur musiker under stora delar av 1goo-talet problematiserat och
protesterat mot krigets logik och anvint musiken f6r att formedla
sina kinslor infor krigets fasa. Vir spellista pa Spotify, som gir att
hitta pa Fronesis webbplats, kan med fordel spelas i bakgrunden
under den fortsatta lisningen av numret.

I den virld vi nu lever i gir det inte att tala om fred utan att
tala lika mycket om krig. Sd har det formodligen kints ocks3 i
andra perioder under de senaste hundra dren. Vir situation ir
ny men inte unik. Att forstd pa vilka sitt historien upprepas ir
nodvindigt om vi ska kunna skapa en bittre framtid. Manga av
texterna i numret beskriver krigets mekanismer. Vi ser krigets
vildsamma ekonomi och infrastruktur och hur de iter sig in i
varje del av virlden som de tilldts tringa in i. Vi ser hur kriget
formar véra tankar och forestillningar och hur det skapar idéer
om skillnader mellan olika liv, om inordning, uppoffring, ensam-
het. Men vi har ocksi sett rorelserna for fred: de ménniskor som
samlats i sin 6vertygelse om fredens mojlighet och nédvindig-
het. Nir vi stiller upp dem sida vid sida, krigsregimen med sitt
maskineri och fredsrorelserna med sina minniskor, och ser den
enorma obalans i resurser och inflytande som skiljer dem 4t, kan
vi ocks se styrkan i fredsrorelserna som fortsitter att std emot.

Om krig och fred inte dr 6msesidigt uteslutande tillstind,
utan omsesidigt uteslutande riktningar, dd behover vi inte upp-
fatta freden som ett firdigt tillstind. Da ir det aldrig omojligt
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att rora sig nirmare freden, hur lingt bort mélet dn kan forefalla.
Varje politisk rorelse och politisk handling kan forstirka eller
forsvaga antingen kriget eller freden. Och varje ging kriget
forsvagas skapas storre utrymme for det som kriget forstor: liv,
rittvisa, frihet. Vi hoppas att vi med det hir numret erbjuder
ndgra mojliga vigar som vinsterrorelser och andra kan utforska
for att hitta sina sitt att forsvaga kriget och réra sig mot fred.

21



FREDRIK EGEFUR, LINA HJARTSTROM OCH MANS LUNDSTEDT

Noter

1. »Kristersson: Sverige ir inte i krig — men inte heller i fred«, i Affars-
virlden den 13 januari 2023.

2. Johan Galtung, »Violence, Peace, and Peace Research«, i fournal of
Peace Research volym 6, nr 3 (1969), s. 167-191.

22



